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De tltulis sepulcralibus antiquissimis (usque 

ad initium saec. Y.) 

Jam antiquissimis temporibus apud Graecos, qui quan- 
tum honoris et verecundiae mortuis suis religione adducti 
tribuerint, permultis et scriptorum testimoniis et reliquiis 
sepulcrorum veterum comprobatur, moris fuisse, quibus locis 
corpora mortuorum composita essent, monumentis insu- 
per exstructis significare, ex Homeri carminibus, primo in- 
genii Graeci monumento, cognoscimus. Nec semel animad- 
versum est^), apud Homerum monumentum illud sepulcrale, 
quod appellatur (J^^a, ex duabus plerumque partibus con- 
stare,^) busto^) — xvii^og — terra vellapidibus coacervato 
— Ttoiriaaiy imi' Tv\i^oior\aai (JD 323 — et signo superim- 
posito {€7tld^f,ia)j cui fere columellae forma erat — (rrij^ij — : 
neque aliter Solonis legibus sepulcra describi ex Ciceronis 
verbis, qui 1. 1. bustum, monumentum, columnam nominat, 



1) Haec dissertatio partem priorem qaaestionis, quam de titulis 
Graecis sepulcralibus institui, continet. Alteram partem brevi alio loco 
publici iuris facere mihi proposui. 

2) Postremo etiam a Peterseno in opere, quod inscribitur 
^Reiaen in Lykien^^ cet. 11 (1889) p. 20 not. 2. Ofr. praeterea Weiss- 
baupl „die Orabepigramme der griechischen Anthologie" (Vindobonae, 
1889) p. 51. 

3) Vide A 371, n 457 = 673, i> 434, /* 14. 

4) Cic. de legg. JI 26, 64. 



— 2 — 

coUigere possumus. Exornatum fuisse monumentum non 
invenio, praeterquam quod l 77 et iti 16 remum insuper 
collocatum esse legimus, quo hominem ibi sepultum nautam 
fuisse significetur. Quamquam quidem talia sepulcra 
exstructa esse consentaneum est, ut signa essent mortuorum 
eorumque gloriam vel calamitatem posteris renuntiarent,^) 
tamen cum signis singulorum modo hominum nomina diu 
in memoria posteritatis coniuncta manebant, ut ^'iXov o^^i^ia^) 
in campo Troiano; saepe autem fama ad eiusmodi tumulos 
ex priscis temporibus in campo Troiano^) potissimum ser- 
vatos accessit, cum in eo statu cultus victusque hominum 
nomina in lapidibus inscribi nondum potuisse perspicuum sit. 
Sed pauUatim cum litteras didicissent Graeci, ille mos 
nomina inscribendi increbruit, quo nova res accessit sepul- 
crorum propria, epitaphium: ac iam inter inscriptiones 
Graecas antiquissimae aetatis permultos eiusmodi titulos 
sepulcrales invenimus. Quodsi haec epitaphia antiquissima 
contemplamur, ecce eadem ipsa tria verba Homerica — 
Gri^aj avijlrj, TVfx^og — usitata invenimus, quibus sepulcrum 
eiusque partes describuntur, atque id quidem in titulis 
Corcyraeis metricis septimo fere saeculo a. Chr. n. dialecto 
Dorica conceptis: Kaib. epigr. Graec. 180 = IGA. 343: 

^afxa Tode i^qvidda' e. q. s. 

Kaib. 181 = IGA. 340: 
2vdka SevFdqeog xov Mei^iog eiiV etvI TVficoc. 

Kaib. 181 a Add. = IGA. 344: 

2aiii ^ExevJii^ov iiarqog eycj tGxa^^ €7tt TVfxcoL 
HovXvvoFag* a[Tova%d d^viaiL ^aveXeijTceTO iiavqlog, 



1) Cfr. verba Homeri //86 sqq. et A 76: 

av^Qog 6varrivoi>o xal iaao^^votat nvS-iad-ai. 

2) K 415. A 166. 372. il 349. 

3) Forchhammer, „die Ebene von Troja'' p. 20, cfr. B 811—814 
arjfjia MvQivr}g. 
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ubi si priorem titulum conferimus et quae adhuo dixi, 
respicimus, initio item v. ardla melius suppleatur aliudque 
nomen pro fExevJlfxov inseratur. Neque enim umquam in titulis 
antiquissimae aetatis, etsi scriptum videmus SxdXa ^Ttl 
^&eveiai sf^f^t (Cebrenae IGA. 603) vel fivSfx' €7tl rdd^covL 
xaQiOTOTiQdTeL sc. ifdfic (Thespiis IGA. 146) vel in Attica 
Grjfxa eTte^riKe d-avovvL, supra bustum sive tumulum {ertl 
TVfi^(p) uUum arif^a commemoratur, cum hoc vocabulum 
potius pro toto sepulcro usurpari supra exposuerimus.^) 
Quare etiam Homerus non solum ait rvfi^ov leai^ verum 
etiam orifia xidi {xevai) a 291, l 76, Z 416, H 86, ^ 46. 
267, ii 799, 801, eandemque vim huius vocabuli ceteri tituli 
vetustissimi praebent, utCorcyraei duoKaib. 179 = IGA.342: 

Y\ov TlaolaFo Mevey^dveog rode aafxa 

Olavd^iog yevedv rode d^avTCJL dSfiog eTtoiei e. q. s. 

(hoc sepulcrum hospiti in navigatione fluctibus obruto 
publioe exstructum est) et Kaib. 180 = IGA. 343: 

^Sfia Tode ^^qvidda' xaqoTtog tovS* oileaev 'L^Qrig 
^aQvdfievov TtaQa vavalv ijt ^u^Qdd-d-oto Qofaiat 
TtolXov aQLaTevFovTa xara aTovoFeaaav a Fvrdv^ 

et tituli Corinthi in metropoli Corcyrae reperti, aetate ac 
forma his admodum similes, IGA. 16: 

JFeLvia ToSe [aSfia], tov oiXeae Ttovvog dvaL[8rig 
et IGA. 18 = Collitz 3116 jQoyTtvXov Tode aSfia. 

Accedunt etiam tituli Aeginenses ipsi quoque dialecto 
Dorica conscripti ^EydTjlov ToSe aSfia IGA. 368 (saeculo 
quinto ineunte) et aliquanto postea Kaib. 188 == IGA. 362: 
rXevMTa Tode aSfia tov KvTtQiov tov 2aXafXLviov, — cum 

omnes hos titulos eadem formula communi inchoare notan- 



1) Nam quibus exemplis ex Anthologia Palatina haustis Weiss- 
li§.upl 1. 1. p. Bl orjfAa pro v. InC&rifia poni demonstrat, ea nos hic 
in antiquissima testimonia inquirentes plane neglegere possumus. 

1* 
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diim est — et viginti fere epigrammata Attiea saecnli sexti 
(Kaib. 1 sqq.), quorum unum tantum similiter orditur, atque 
priora, ut nomen mortui in genetivo casu ex vocabulo oijfxa 
pendente initio positum sit (Kaib. 6: a^fxa OQaar/Xelag)^ 
cum pleraque hac fere formula ,yaijf4a b delva (Tromjp) r<^ 
delvi Tcaidl STvsd^Ke d-avovvc^' dicant, quis monumentum 
mortuo exstruxerit {iTted^rpte vel -mied^ri/^^ numquam aved^rixe, 
raro eavriaev), Eadem fere formula epigramma Erythraeum 
IGA. 496 conceptum est: 

T(f/> delvt] Tode arjiiia firJTrjQ e7cedifi'/e S-avovvi 
OavoyiqiTrj Ttatdl %aQLCo(.ievri^ 

in quo epigrammate cum Usenero {altgriechischer Versbau 
p. 33) nihil transpositis verbis mutari volo. 

In Atticis titulis nonnumquam pronuntiatur , arjfia 
illud simul monumentum, f^vrjjna, virtutum mortui esse, 
(Kaib. 9. 17), cum semel tantum (Kaib. la Add. p. 617) 
sepulcrum ipsum fxvrifia apelletur, id quod in Boeotia^) e. g., 
in Thessalia,^) Amorgi^) usitatum est. Praeterea brevis lau- 
datio mortui , ut ar\fxa ayad-ov "Aal aaiq^Qovog . avdQog vel 
avvaQeTrjg rjde aaocpQoavvrig similia^), alibi sententia quaedam, 
ut Homericum to yaQ yeQag eaTi d-avovtwv^)^ nonnumquam 
— scilicet si inusitata est — causa mortis^) in his anti- 



1) Kaib. 485. 486. 

2) Hermes XX, 167 sqq., unde verisimile est etiam IGA. 325 = 
Collitz, n. 324 initio supplendum esse Mvafiu rJocT' , . . taataae. 

3) Athenische Mitteilungen XI, 97 sqq. n. 2. 3. 10 (hic semper 
fivrjfxa ^aTrjae legimus). 

4) Kaib. 2. 3. 4. 4a. 8. 9. 10. 17. CIA. IV, 2, 477 i. 

5) Kaib. 7; cfr. posteriore aetate Kaib. 502, 6 et 249, 4. Eadem 
verba etiam in titulo satis recenti Iconii reperto (Sterett, Pap. of 
amer. schooL 11, n. 236) supplenda sunt. 

6) Pugna Kaib. 1. 19 (cfr. 180. 182 al.), lues Kaib. 11. Alibi in 
mari vitam amisisse homines dicuntur: Kaib. 179. 463 a Add., JGA. 330 
cum supplemento. 
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quissimis epigrammatis Atticis legitur.^) Quibusdam in 
titulis* adhortatio inest, ut viator praeteriens cum mortui 
cippum et nonnumquam etiam imaginem in lapide reprae- 
sentatam aspexerit, mortem eius lugeat, ut Kaib. la Add.: 
f^vrifi saoQcSv oX%Tcq , cbg %aXdg aiv sd-ave, 

Kaib. 1: 

Temxov oiy.riQag avdQ ayad^ov TtaQtTa)' 
hunc versum (praeter nomen) iterum legimus in lapide 
Thessalico IGA. 325. 01 A. IV, 2, 477 h: 

^[Av&qo)7cb, og GTei%eig xad^bdov cpQaolv aXXa ixevoivcov 
OT^^d^i ycal oY^TiQOV orifia @Qciocovog Idoiv. 

Et quod ex his verbis coUigi potest, lapides sepul- 
crales eyyvg bdov coUocatos esse, ut a praetereuntibus con- 
spici et nomina legi possent, id in titulis Kaib. 3 et 10 
aperte dicitur.^) Eodem consilio, ut operis pulchritudinem 
pro illis temporibus eximiam admirarentur homines, artifex 
notissimi illius cippi Orchomenii (Overbeck, Geschichte d. 
griech. Plastik fig. 23) nomen suum operi inscripsit his 
verbis (Kaib. 1098): 

^u^X^TjvcuQ ejtoir^oev b Nd^iog* alX eoideod-e' 

itemque gloriandi causa in stela Sigeensi (IGA. 492) xat 
fx BTcoeioev ^^iocoTtog %ai adeXcpoi exaratum est. Neque 
is usus a titulis Atticis illius aetatis alienus est, cum non 
solum epitaphia metrica sed etiam ea, in quibus mera nomina 
mortuorum continentur, nonnumquam praeterea etiam arti- 
ficis nomen tradant, qui monumentum, sive pictura sive 
anaglyphum sive statua est, fabricatus est. Itaque in de- 
cem cippis septem artificum nomina magis minusve integra 
exstant, ex quibus in quattuor lapidibus Aristionem Parium 
(Kaib. la. 2. 4. 6 = CIA. IV, 1, 477 a. b. I, 466. 469), in 



1) cfr. Pervanoglu, die Grahsteine der alten Griechen p. 89 sq. 

2) Similia etiam postea alibi habemus, ut Kaib. 182 Anactorii, 
Bull de corr. hell III, 31G Chii. 
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singulis Aristoclem (CIA. I, 464), Endoeum (Kaib. 13 = OIA. 
1,477), Epistemonem (Kaib.8 = CIA. I, 471), Callonidem 
(CIA. I, 483), PhBedimum in basi statuae sepuloralis nuper 
reperta (v. Beri. phil. Wochenschr. 1890 p. 138), praeterea 
ignotum quendam invenimus (Kaib. 17 = CIA. I, 482 de 
nomine litterae HE tantum cognoscuntur). Quibus ex reli- 
quiis et fragmentis monumentorum per se ipsis exiguis, sed 
propter antiquitatem gravissimis, quid discere possimus de arte 
vetere in Attica exercitata, Loeschcke^) et Milchhofer^) satis 
accurate inquisiverunt. Ex statuariis illis Aristio titulum hac 
forma inscribere solebat: ^AqiaxUov ndqLog ^i i7to{t)rjaev (gen- 
tilicimandQiog nonnumquam omittitur),Endoeus quoque scrip- 
sit €7toLriaev, cum in duobus aliis lapidibus imperfectum eTtolei 
adhiberetur; in stela Aristionis legimus eqyov ^^QiaroyiXeovg. 
Ac vel ex his titulis apparet, monumenta illa insolita atque 
inusitata eo tempore fuisse, ut recte Milchhofer de inscrip- 
tionibus metricis in Attica repertis animadvertit (1. 1. p. 170), 
eas semper ob causas singulares et memorabiles conceptas 
esse: frequentiora tum magna illa familiarum sepulcra fuisse 
opinatur, nominibus carentia, qualia in ipsa Attica (prope 
looos „Spata" „Menidi" „Velanideza") ex aetate multo 
priore servata invenimus. Nam si ex epigrammatis quae- 
rimus, qui sepulti, qui superstites sint, plerumque patrem 
filio sepulcrum condidisse videmus, bis coniuges inter se 
(Kaib. 10. 13), bis fratrem fratri (Kaib. 12? CIA. IV, 1, 
477 d), numquam autem, id quod natura saepissime fert, 
parentes a liberis condi. Cumque etiam in aliis epitaphiis 
metricis, quae quidem hac de re verba faciant, item plerum- 
que parentes liberis mortuis epitaphium posuisse videamus^), 



1) Ath. Mitt IV (1879) 294 sqq., imprimis 302 sqq. 

2) Ath, Mitt. V (1880) 170 sqq. 

3) Cfr. B[aib. 179 (Corcyra), 484 (pater filiis duobus, ut videtur), 
486 (ut tit. superior ex Boeotia), 495 (Erythris), JGA. 326 (ex Thessalia : 
mater filio). At Kaib. 181 a aliter res comparata est. 
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haud scio an morem istum non solum Attioorum sed uni- 
versorum Graecorum fiiisse cognoscere possimus, quamquam 
ex priscis illis temporibus testimonia, quae exstant, nondum 
suppeditant, ut certi quidquam de ea consuetudine exou- 
tere nobis liceat, 

Ex omnibus titulis Atticis in uno (Kaib. n. 11.) lapis 
ipse quodammodo loquens inducitur, loifxwi d-avovarig elfii 
aiiixa MvQLvrig, quam formam sicut superiorem illam „rov 
delvog Tode aijiiia'' (v, supra p. 3) ipsam quoque iam anti- 
quissimis temporibus pervulgatam cognoscimus. Nam saepe 
etiam substantivo ((T^^a, arijAij cet.) omisso — neque solum 
in tituUs metricis - praeter Corcyram (cfr. supra p. 2) 
eadem forma Aeginae^), in Boeotia*^), in Thessalia (ibi 
exempla paulo recentioris aetatis sunt, ut Hermes X.X.^ 157: 
^vSfx sfXfiL nvQ{Q)idda cet., saeculi V, Ath. Mitt. VII, 76 sqq. 
Ilolv^evaia efifit sc. atdXa^) cfr. ibid. p. 223, 1), in Aeolide*), 
Sami^), Amorgi®), Therae''), Sigei®), vel etiam ,Cymae®), 
et Naucrati^^), adhibita est. Atque etiamsi huius aetatis 
testimonia lapidaria non ita multa exstant, hunc usum 
latius etiam propagatum fuisse inde colligere possumus, 
quod Lesbi quoque, quae insula antiquis titulis omnino 
caret, Erinna cum Baucidi Teniae amicae epitaphium scri- 
beret, eodem modo lapidem dicentem fecit (Anth. Pal. VII, 
712): Nvfitpag Bavmdog efifxt — qua in re nihil hic nostra 
interest, utrum epigramma vere in lapide positum fuerit 



1) IGA. 358. - 2) Larfeld, syll. 61. 359. 369. 870. Kaib. 486 
fivttfia ... f^ 6 natTjQ iTi^S-rjxe. — 3) Quod v. aTaXcc hic suppletur, 
similia insunt in titulis Kaib. 181, 181 a, CIA. 1,467 imprimisque 
Kaib. 206, ubi item stela loquitur; notus etiam frequentissimus in 
Thessalia usus adiectivorum patronymicorum, ut Kaib. 505 77out«X« 
novrakaCa xoqu, TiivQeCa ywa; cfr. Meister griech. Dial. p. 196 sqq. 309. 
— 4) IGA. 503. - 5) IGA. 387. - 6) Kirchboff Stud.^ p. 33. - 
7) IGA. 446. 449. — 8) IGA. 492 cfr. Kirchh. Stud.^ p. 22-25. — 
9) IGA. 528 drifioxaQi,dog ^ifil tov . . — 10) Naucratis pl. 30, 1 Ttao) 
a{i)f^l arjfia. 



- 8 - 

necne. Videtur ergo hoc proprium fuisse illius aetatis, nec 
solum ad titulos sepulcrales pertinere^), lapidem ipsum 
pronuntiare, quid sibi velit, a quo et cui collocatus sit: 
„cippus (vel imago) sum alicuius"* 

Itaque et ex liac forma et ex illa superiore (rov detvog 
Tode a^fia) oausa repetenda est, cur iu iis cippis, qui non 
epigramma sed mera nomina mortuorum ferunt, haec to- 
tiens illa aetate genetivo casu expressa sint; quem morem 
in Attica potissimum non solum sexto saeculo sed etiam 
initio saeculi quinti viguisse, undecim lapidibus^) probatur. 
(Bis tantum nomen patris additum est, in titulis filiae neQafiscog 
et Nausistrati tov Evdvfj.dxov), 

Aliter res se habet in insulis Thera et Melo, ubi alia 
forma nominis in cippis vulgata est; nam ex triginta fere 
nominibus, quae litteris omnium antiquissimis Therae in 
saxis incisa sunt, paene omnia nominativum, quattuor (vel 
quinque) modo genetivum praebent^). Qua re num nomina- 
tivi forma antiquior habenda et genetivus fortasse postea 
demum ex alia quadam ratione ortus sit, hic non diiudica- 
verim: verisimile id esse mihi non videtur, etiamsi in titu- 
lis antiquissimis casus ille adhibetur. Namque id probabilius 
esse puto, utrumque genus designationis uno tempore di- 
versis locis ortum esse, praesertim cum neque uUo modo 
omnes lapides Theraeos, qui genetivum exhibent, inferioris 



1) Etiam tituli dedicatorii antiquissimi huc spectant, ut IGA. 407: 
Ncxav^QTj fjL ttv^d-Yixtv vel 409 Tov avtov Ud-ov tifii ttv^Qiag re xal 
atpilag cet. 

2) CIA I, 464. 467. 483-485. 488. IV, 1, 477 f. g. IV, 2, 477 
k. 1. m. Ornamenta et formas primarias omnium horum cipporum 
diligentissime A. Brtickner, Omament und Form der attischen Grah- 
stelenj Weimar 1886 percensuit atque exploravit (cfr. etiam Ath, 
Mitt. IV, 43 sqq. V, 164 sqq.); antiquissimas (p. 88 sqq.) stelas The- 
ronis (CIA. IV, 1, 477 g), Antiphanis (ihid. 477 k, cfr. Briickneri tah. 1, 1), 
Aristionis (I, 464), Lyseae (I, 468) esse cognovit. 

3) IGA. 442. 446. 448 (?) 449. 469. 
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aetatis esse quam ceteros demonstrari posse videatur, et in 
diversis regionibus magnopere variare titulorum sepulcralium 
formas, saepissime infra animadversuri simus. Fortasse hoo 
interest inter has duas formas, ut nominativus positus sit, 
ubi illud solum spectabatur, ut nomen memoriae traderetur 
— qua re Therae non in cippis sed in vivo saxo saepius 
exaratum — , at contra, ubi illud premebatur, cuius sepulcrum 
vel stela alicubi exstaret, genetivus adhibitus sit. Singu- 
laris usus Meli exstat, ubi vel in antiquissimis illis cippis 
lapidis rubri aetomate fastigato aut semicirculari ornatis, 
quos Eoss alteri periodo, quam fecit, tribuit, sicut postea 
saeculo quinto quartove ad nomen mortui in nominativo 
positum nomen patris in genetivo casu accedit^). 

In uno lapide Theraeo (IGA. 449), quem imaginem 
pictam tulisse apertum est, artificem se nominasse videmus: 
&aQ{Q)vfxa%og eTtoiei, ut supra p. 5 sq. in terra continenti 
artifices ex insulis ortos invenimus. Itaque cum insulanos 
in ipsam Graeciam transmigrasse cognoscamus, Therae autem 
incolam Doricae hexapolis Asiaticae sepultum esse videa- 
mus (si recte intellegitur tit. IGA. 452 e| h^aTtoXioq JcoQievg) 
his quoque monumentis id, quod iam aliunde de insulis 
maris Aegei conclusum est, comprobatur, per eas tamquam 
per pontem antiquissimis illis temporibus commercia et 
migrationes hominum inter Graeciam et orientis terras fac- 
tas esse. 

Nomina mortuorum in nominativo casu posita — quae 
forma nostrae aetatis hominibus maxime idonea videtur — 
praeter duas insulas, quas commemoravi, hac aetate aliis 



1) Tituli compositi sunt a Kirchhoffio Stud.^ p. 68 sqq. Sed 
Gustavus Hirschfeld, qui mecuin de his titulis Meliis communicavit, 
valde se dubitare professus est, num tempus eorum recte sic consti- 
tutum sit, quia litterarum ductus, vel eorum qui antiquissimi haben- 
tur, tantam diligentiam atque aequabilitatem prae se ferant, quanta 
ista aetate plane iuaudita sit. 
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quoque locis occurrunt, ubi aliae formae magis usitatae 
sunt, ut Corinthi {Kleirolag IGA. 16), in Boeotia (IGA. 124. 
126. 130 saepius), Leucade (MrKvd^ag IGA. 338), Aeginae 
(MeveviQdvfrig] 0oXvtxg IGA. 351) Acris prope Syracusas 
{Avaig (X)i/ddQov IGA. 607, 2v?m 608), in Attica 
numquam. 

Ad titulos Amorginos formandos metrica epitaphia 
multum attulisse verisimile est; cfr. Ath, Mitt. XI, 97 sqq. 
n. 2: ^rjQoiwv SsvoyiQiTrig fivrjiaa eazriaB, 
n. 3: ^rdcpvXig fxvrjf^a earriaev ddeXq)^t ^^X{ey)adi; 
huc pertinet etiam IGA. 392: ^coTriQixog fivrjfia IIv&dQxrii. 

Eestat, ut titulos Boeotios cum Phoceis paullo accu- 
ratius contemplemur, quippe qui iam inde a saeculo sexto 
usque in medium saeculum tertium dialecto domestica com- 
positi vel infimis temporibus formam plane singularem prae- 
beant.^) Nam hic epitaphia cum nuUa priorum formarum 
congruunt, sed hoc modo concepta sunt: Kaib. 485 
= IGA. 145: Mvafi CTvt Fd&covi %dQiaT0Y.QdTei^ 

Kaib. 486 = IGA. 146: 
Mvdfi Itc ^OXaFeidai fio TtavriQ [sjTtid-rixe d-avovvi 

et similiter in Aeolide IGA. 603: 

2[Tdi.]a ^TVi 2d-eveiai efifxi vii) Nruaion vcl) FavKico^i. 

Nomina ergo mortuorum nec genetivo nec nominativo 
casu exhibentur, sed dativo pendente ex praepositione STvi, 
ut significetur, lapidem in mortuo, i. e. in eius tumulo posi- 
tum esse, qua re ad Corcyraeos titulos hi propius accedunt, 
ut (supra p. 2) 

^Tdla BevFdQeog tov Mki^iog eifi ejti TVfioji. 



1) Cfr. quae de tempore, quo hi tituli conscripti sint, Kirchhoff 
»it Stud.^ p. 140. 
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Aliae deinde formae, ut Lebadeae i^d IlQoyikeu el(.ti 

(Larfeld syll. n. 61), Tanagrae eTrl Fermddixoe el^il, similes 

(Larfeld 359. 369. 370), quae eiusdem generis sunt, cuius 

Atticae illae Je^avdqidov elfxl cet.,^) quodammodo tran- 

situm faciunt ad illos titulos, qui plerumque ad extrema 

antiquitatis tempora in Boeotia usitati fuerunt, Larfeld n. 1 : 

eTcl BcnievJ^ai, eTtl Jb%atovi al. — quamquam non dico, hos 

omnes recentiores esse, quam pleniores illos (hoc non ita 

esse, litterarum specie nonnuUorum perspicue ostenditur), 

sed tangere modo sententiam volui, quae huic dictioni tam 

singulari subest. Jam si hunc usum Boeotiae proprium 

item in solo titulo funebri antiquiore, qui ex Asiatica 

Aeolide exstat (IGA. B03), reperimus, hac re id comprobari 

videmus, quod traditur,^) Boeotios inter veteres Aeolidis 

colonos fuisse, cum simul ad adiectiva patronymica et ad 

dativos T(^ sine iota et ^&evelat, Ni/aaUoi cum iota, quod 

vocant, adscripto exaratos analogiae ex dialecto Thessalica 

afferri possint (cfr. IGA. 327), cui familiaritatem cum Aeolica 

esse constat. 

Sed ne in Boeotiis quidem titulis usum domesticum 
solum inveniri ac nomen saepius in nominativo poni iam 
supra p. 10 vidimus.^) Mirum est Thebis ante saeculum 
n. a. Chr. n. numquam formam in reliqua Boeotia frequen- 
tissimam {eitl c. dat.) exstare. Praeterea afferendum est, 
praeter Larf. 357 {eTtl yivaaviae ^IaQ6vda[o]) hic bona aetate 
nusquam in ea forma tituli nomen patris adhibitum esse. 
Postea Boeotii quoque a lege vetere decesserunt vulgatasque 



1) CIA. I, 484. 467. IV, 2, 477 1. 

2) Meister, griech. Dial, p. 3 sqq. 

3) IGA. 260 praeter epitaphium forma Boeotiae propria con- 
ceptum nomina KcTvXog et JeQ/nvg fignris anaglypho repraesentatis 
in nominativo casu adscripta sunt. 
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formas receperunt, cfr. LeBas II, 718 = Keil, syll. 39; 62; 
Ath. Mitt. in, 351 sqq. n. 33. 55. 56. — Singularis est ge- 
netivus nominis Haliarti in epithaphio metrico Larf. 142: 

KaXXla u^lyld-d-ow rv d^ev 7tQSa[a ojjTvaQoddiTa, 



11. 

De titulis sepulcralibus saeculi quinti 

(post bella Persarum). 

Quoniam de forma atque indole titulorum sepulcralium 
antiquissimorum in priore capite disseruimus, convertamus 
nos ad epitaphia insequentis aetatis, saeculi quinti, quae 
quamobrem peculiari contemplatione digna sint, ex iis quae 
infra exponemus apparebit. 

Gravissimi omnium lapidum sepulcralium, quotquot ex 
quinto a. Chr. n. saeculo in Graecia exstant, ii sunt, qui 
ad memoriam virorum in crebris atrocibusque pugnis illius 
temporis occisorum exstructi sunt: ex hoc genere monu- 
mentorum quam maxime manifesto cognoscere possumus, 
quae vestigia illa bella ingentia, quibus saeculum quintum 
abundabat, in privata hominum vita reliquerint. Non quo 
ex hoc spatio a bellis Persarum permulti tituli sepulcrales 
nobis relicti sint — immo cum si antiquiora tempora, sae- 
culum septimum usque ad initium quinti, tum si insequen- 
tium, a saeculo quarto, copiam conferimus, contra opinionem 
pauci reperti sunt — , sed extat numerus non ita magnus 
catalogorum, qui vocantur, quibus permulti cives una 
enumerantur, qui in singulis proeliis vel etiam totis bello- 
rumannis ceciderunt. Ex his eos potissimum commemoro, 
qui in Attica inventi sunt — horum sex et triginta plus 
minusve mutilatos Kirchhoff in CIA. coUegit — , in magnis 
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tabuHsmarmoreisinscriptos, quae monumentis publicis^) a civi- 
tate vel singulistribubus pro mortuis exstructis,impositaeerant. 

Jam si quaerimus, qua ratione et forma hi catalogi 
confecti sint, duo genera discernere possumus: in uno^) 
pugnae, in quibus cives illi ceciderunt, supra scriptae sunt 
et mera nomina mortuoirum tributim subsequuntur; in altero 
genere, quod est usitatissimum, mortuorum nomina tributim 
enumerantur et intra tribus nonnumquam sectiones secundum 
singula proelia factae sunt, ut CIA. I, 432, 446. Singula 
quaedam, velut peregrinos inter cives honoratos admissos, 
pedites et nautas seiunctos, alia, v. Wilamowitz (Kydathen 
p. 83 sqq.) tetigit. Quidam ex his catalogis praeterea epi- 
gramma in mortuorum gloriam confectum praebent, quo 
virtutes eorum et mors fortiter oppetita praedicatur (CIA. I, 
441 coU. IV, 2 p. 107. I, 442. IV, 2, 446a. 462a). De tem- 
pore horum monumentorum dicendum est, ea post initium 
saeculi quarti non iam poni solere, cum ultimum illud monu- 
mentum esse verisimile sit, quo iTtTterjg anno 394 Corinthi 
occisi honorantur (CIA. II, 1673), de quo vide, quae infra 
p. 27 exposita sunt. 

Neque vero solum in Attica sed etiam in aliis Grae- 
ciae regionibus quinto saeculo titulos funebres virorum 
in bellis occisorum reperimus, ut in Boeotia prope Thes- 
pias inscriptiones polyandrii illius {Kirchiio& Stud.^ p. 140 sq.), 
in quo cives in pugna apud Delium, ut videtur, anno 424 
occisi, sepulti erant, et Tanagraeum lapidem anni 426 
(IGA. 157). Fortasse etiam nomina, quae in tabula Chii 
apud sepulcrum quoddam inventa {Bull. III. 316 n. 6) 
leguntur, talem mortuorum catalogum efficiunt. Quid? 
quod in Megaride quarto etiam p. Chr. n. saeculo epigramma 



1) drifioatov arj/ztt, cfr. Thuc. II, 34. 

2) Exemplum luculentum est CIA.rV, 2,446 a; sed etiam CIA. I, 
433 huc pertinere videtur, etsi ibi mortui unius tantum tribus sunt. 



n 



— 14 — 

in monimieiito ^heronm" in bello Medico occisoram, qnod 
Simonidis esse dicebatnr, com muidlatam esset, restitatam 
est (Kaib. n. 461). In Laconia singolarem morem inveni- 
mns, quo viris in bello interfectis propinqoi domi simplicem 
lapidem memoriae cansa posuerunt, cnm verbis 6 delya 
h 7co)Juoj sc. a^cid-avtv^ qua de re recurrendum est ad ea, 
quae Ath. Mitt. I, 230 sq. exposita sunt. Quod uno in 
lapide additum est iv Mavziveiai (I6A. 77 b Add.), recte ad 
pugnam in bello Peloponnesiaco anno 418 commissam rela- 
tum videtur; sed diu in Laconia hunc usum permansisse, 
exempli gratia tit. Le Bas 11, 283 ostendit, ubi eadem 
verba iv TtoUfii^ cum vocabulo xcuqBj quod a tertio demum 
saeculo in titulis sepulcralibus nomini additum esse alio 
loco ostendam, coniuncta sunt. 

Accedunt ad haec complura epigrammata metrica eius- 
dem aetatis, uno vel pluribus distichis pleramque concepta, 
quae sepultum pro patria pugnantem cecidisse tradunt. Talia 
e. g. in epigrammate satis antiquo Anactorii reperto, ferun- 
tur (Kaib. 182): 

og Tteql rSg avvov yag S-dve fiaQvdfievog. 

Similibus verbis in titulo Thessalico vetusto {Hermes XX, 
157 sqq.) dicitur: Ttiq yag zaade ttoXXov dQiaTeiiov ed^ave, 
quae aperte congruunt cum versu tertio tituli Corcyraei 
Kaib. 180 tcoIXov dQiarevovra e. q. s.) vel IGA. 328: 

d7ce[9-\ave dQiaT[ev\ovv [x]^ovdg stc dQOVQ[ag]. 

Eadem quoque in epigrammate Thisbeo exstant 
(Kaib. 487): o]g rcox dQcaTeviov iv 7CQOfidxot[g ejceaov. 

Ex Attica huc pertinent etiam K^ib. 24 et 25 (= CIA. II, 
2717 et 2646), quae ipsa quoque quinto saeculo orta esse 
hodie constat^). Hi dao tituli iam ad posterioris temporis 



1) Cfr. Bruckner, ^,Orwam.'' p. 36 sq. et 62 sq. 
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consuetudinem propius accedunt, quo non ut antea omnibus, 
qui una occisi erant, communia, sed singulis sua monumenta 
exstruebantur. 

In lapide Berolinensi (Kaib. 25 = Yerz. der antiken 
Skulpt d. kgl. Mus. zu Berlin n. 742) ad epigramma alia 
quoque res accedit, qua mortuus in proelio cecidisse signi- 
ficatur, anaglyphum dico, quo eques peditem nudum pro- 
culcans insigni arte repraesentatus est {Arch. Zeit. 1863 
tab. 169); ille eques est vir sub hoc lapide sepultus, qui 
fortiter pugnans, ut cecidit, in hoc monumento expressus 
est. Quare eiusmodi monumenta minime omittenda sunt, 
si bene noscere quinti saeculi epitaphia volumus. Exempla 
alia, quae mihi innotuerunt, aflFeram: tres bellatores etiam 
in anaglypho nunc amisso expressi erant, ad quod Kaib. 21 
= CIA I, 442 pertinet; militem armatum porro Lisam 
Tegeatam videmus (v. Bull. IV tab. VII coU. Brtickner 
„Ornam.^'^ p. 37 n. 1 cum not. 2); equitem monstrat pul- 
cherrimum illud anaglyphum in villa quae dicitur Albani ser- 
vatum {Arch. Zeit. 1863 tab. 170), atque eiusdem generis 
est monumentum, quo Dexileos a suis honoratus est {Bevue 
archeol. VHI 1863 tab. 15 = CIA. II, 2084), quod etsi 
iam initio saeculi quarti positum est, ad formas vetustiores 
exsculptum videtur.^) 

Neque Atticae tantum finibus hunc usum coerceri 
lapis Corinthius^) testis est, quo ^^lnlag (Dcjytevg simili habitu 
partim sculptura partim pictura pugnans descriptus est. 
Sed quod praeter hunc cippum militis Phocensis Corinthi 
humati alia exempla extra Atticam affere nequeo, causam 
inde repetendam esse pro certo affirmaverim, quod cipporum 
saeculi quinti omnino numerus valde exiguus adhuc exstat. 

Nam praeter hos titulos militares, ut ita dicam, per- 



.1) Cfr. Furtwangler, Samml. Sahwr. praef. p. 41, 8. 
2) Ath. Mitt XI, tab. V et p. 150 sqq. 
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pancos modo ex tota Graecia et insnlis congerere potaiy 
qnos etiam qninto saecnlo tnbnere andeam. Qnare qui in 
hoc nnmero coUocandi esse mihi videntnr, hic snbseqnautor. 

Primnm pars titnlomm Boeotiomm, de qnibns vide 
snpra (p. 10 cnm nota); deinde de Thessalicis dno aua' 
glypha (Ath. Mitt. VH, 78. Vni, tab. 2. 3 = CoUitz n. 343 sq-) 
cnm verbis Ilolv^evala tfifiL et FeyJdafiog, titulns CoU. 328 
l^fpO-oveiTa) MavLxeiio^) eins aetatis, qna antiqniores alpha- 
beti formae in recentiores converti coeptae snnt, nec non 
epitaphium IGA. 326 a Dittenbergero {Hermes Xlll , 
395 sqq.) tractatum i/4X/,ifidxov [2]€y,vajva&ev, tum ex Epiro 
IGA. 331 ^^Qiiovoa, de insulis plerique titnli Aeginenses 
(IGA. 351 sqq.)^, epigramma Chii inventum et Bidl, III, 
316 n. 4 editum, fortasse etiam Sami 2iwz^aro(t')g yiafiTt- 
TQecjg (BuU, V, 489 n. 18) propterea quod demoticum Atti- 
cum in genetivo casu positum est^), ex Melo insula porro 
epitaphia ex tertia, partim etiam ex quarta periodo Bossii, 
eadem forma, qua priora, conscripta*), et titulus ^Efv6vq)7jg 
*uid^rivalog Ilavdiovidog <pvl^g Kvd^QQiog, de qno J&wS. I, 
44 sqq. actum est, Erythris IGA. 494 ^AQiOTo/JUloJvg yv- 
var/og to(v) TriXe(pdveog ^E'/aTairig r^g Jeovvdog, ex Aeolide 
IGA. 604: Uvd^a ^uiTteXlXeog], (De{C)5io{v) yv[va. 

Haec omnia epitaphia sunt, quae mihi innumerabiles 
fere et undique congestos titulos omnium temporum atque 
regionum perlustranti hac aetate orta esse visa sunt^); quae 
cum et per diversa Graeciae loca disiecta neque continuo 
temporis spatio coniuncta sint, certi quidquam de forma 
vel iisu huius saecuU cognosci non potest. Illud dicendum 



1) Cfr. Meister, griech. Dial p. 297 et 303. 

2) Cfr. supra p. 7 not. 1 et p. 10. 

3) Cfr. infra p. 21, 1. 

4) Kirchhoff, Stud.^ p. 68 sqq.; sed vide, quae supra p. 9, 1 
annotavi. 

5) De titulis Atticis vide caput m. 
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est, in aliis lapidibus easdem, quas antea, nominum formas 
apparere, in aliis nonnumquam iam nomen patris et gen- 
tilicium {ed-vi^ov) additum esse, id quod in Attica potissi- 
mum insequenti aetate pervulgatum esse videbimus: ut 
pauUatim quinto saeculo veteres formae titulorum sepulcra- 
lium mutatae novaeque ortae esse videantur. Nusquam au- 
tem tam aperte atque dilucide hoc cognosci potest, quam 
in Attica, ubi epitaphiorum numerus ad quintum saeculum 
pertinentium, etsi adbuc non ita magnus erat, tamen his 
proximis annis aliquanto auctus est. Sed cum in his bre- 
vibus epitaphiis unum nomen saepe exhibentibus vel mini- 
mae diflferentiae dignae sint, quae commemorentur, neque 
sine accurata et per longius tempus continuata titulorum 
comparatione constantes certaeque leges statui possint, cum- 
que Corpore inscriptionum Atticarum cum duobus supple- 
mentis nuper absoluto via munita sit, qua Attica epitaphia 
hoc modo examinari possunt, iam ceteris Graeciae partibus 
praetermissis e re videtur esse, de titulis sepulcralibus Atti- 
cis separatim quaestionem facere, praesertim si normam in 
flnibus saeculi quinti et quarti hic constitutam non solum 
in Attica per omnia tempora valuisse, sed etiam in oeteras 
Graeciae regiones propagatam esse videbimus. 



III. 

De tituUs sepulcralibus Atticis. 

A. Quomodo recentiores nominum formulae saeculo V. ex 

veteribus ortae sint. 

Optimo iure U. Kohler {Ath. Mitt. X, 369) mirum 
esse dixit, etsi tituli sepulcrales Attici Persarum bellis su- 
periores haud rari exstiterint, titulos his beUis inferiores 
ad id tempus (annum 1886) quattuor tantum ante Euclidis 

2 
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annum innotuisse. Cuius simul rei causam eam esse osten- 
dit, complures titulos iam antea notos, qui quinto sae- 
oulo orti essent, propterea cognitos non esse, quia secun- 
dum consuetudinem privatam non semper alphabetum mere 
Atticum adhiberent, sed litteris lonicis, quae vulgo quar- 
ti demum saecuH propriae habebantur, ezarati essent. Ipse 
triginta septem titulos partim ineditos composuit, quos ob 
causas epigraphicas spatio inter bella Persarum et Pelo- 
ponnesiacum tribuendos esse duxit. Quorum de forma ma- 
xime proprium iis esse ait „das Fehlen fester, conven- 
tioneUer Formen", „die Eegellosigkeit in den Formen der 
Buchstaben und in der Fassung", si cum titulis prioris 
aetatis comparentur. Neque multo post Kirchhoff, cum hos 
titulos . repeteret in CIA. IV, 2, 491i-35^ ibidem p. 117/8 
de genere ac forma omnium, quae tum erant, quadraginta 
quattuor vel quinque titulorum sepulcralium saeculi quinti 
disseruit atque in titulis peregrinorum Athenis constantem 
quendam usum nasci coepisse, civium autem qui demotico 
significentur omnino duos tantum titulos eiusdem temporis 
esse ostendit. Sed quod promisit fore, ut nonnuUa alia 
epitaphia Euclidis anno superiora cum inscriptionibus quarti 
et sequentium saeculorum ederentur, nuper, cum a. 1888 
CIA. n, 3 pubUci iuris factum esset, peractum est, nec 
minus quam triginta numeros in hoc volumine inveni, quos 
Koehler magis minusve confidenter quarto saeculo antiqui- 
ores esse duxit.^) Accedunt complures lapides cimi epita- 
phiis,^) quos Bnickner a forma tectonica quam nunc dicunt 



1) CIA. n, 2112. 2341. 2636. 2687. 2742. 2982. 3016. 3060. 3071. 
3184. 3187. 3208. 3237. 3370. 3503. 3538. 3590. 3662. 3713. 3763. 3790. 
3820. 3907. 3927. 3961. 4043. 4082. 4098. 4178. 4276 (n. 3790 satis 
incerte !). 

2) CIA. n, 2646 = Kaib. 26 (Briickner „Omam.'' p. 36 sq. 62 sq.). 
2867 = Kaib. 64 ( Wiener Sitzgb&r. vol. 116 p. 625. rurtwangler, Samml. 
/Sa«>Mr.praef. p. 41, 12). 888« (Oi-nam. p. 37, 1. 48. 69. J5i*W. IV,tab.VII). 
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profectus item quinto saeculo tribuit, deinde sex tituli a 
Koehlero in Hermae vol. XXHI (1888) p. 474 sq. editi, 
tum fortasse Ath. Mitt. XII, 29 n. 53 et Xm, 358 n. 
733 [Ka]XXtavQdT[o{v)?], ut numerus titulorum sepulcralium 
huius generis, qui quinto saeculo tribui possunt, nuno certe 
altero tanto maior sit, quam quos Kirchhoff 1. 1. traotavit. 

Atque si secundum tabellam a Schiitzio in „historia 
alphabeti Attici" compositam, in qua pro littera v forma 
N post 01. 83,3 non iam exstat, et secundum tab. I apud 
Reinachium (traite de V epigraphie grecque p. 204), titu- 
lorum sepulcralium quoque tempus definire vellemus, 
ex CIA. n, 3 is numerus, qui ad id tempus pertinerent, 
magnopere augeretur. Sed tamen quamquam plane haec 
regula ex titulis publicis accurate conceptis ad titulos pri- 
vatos transferri nequit, hac re adducimur, ut denuo aetatem 
nonnullorum investigemus. Hosce titulos civium Atti- 
corum inveni, quos Koehler, etsi formam N habent, quarto 
saeculo antiquiores esse non notavit: 

CIA.n, 1714 {N et N), 1764, 1918 {N et N), 2039 
(in V. ^E0NIT02 mendum inest, ut hic titulus plane omit- 
tendus sit, quippe qui in columella rotunda scriptus vel ob 
fomias M, JI, 2 maximeque ^Oqxt^cog — v. Meisterhans, 
Gramm. d. att. Inschr. § 6, Ib. 2 — Romana aetate vix sit 
superior), 2058, 2134 sq., 2274, 2338 (N et iV), 2391. Ex 
his n. 2391 propter complura scripturae indicia (interpunc- 
tionem, litteras iV", -f-, semel pro ot;, KahaToi pro KalhaTO) 
positum) et formam acroteriorum pictorum antiquis parem^) 
saeculo quinto tribuere non dubito, atque etiam n. 2274 
(JV, = ov) coUato titulo n. 2687, quia v. d-vyccTriQ alibi 



3430 (Omam. p. 70). 3984 {Omam. p. 38, 4. 42. Yerz. d. antik. Skulpt. 
z. Berlin, n. 737. Furtwftngler, Samml. Sab. tab. 19). 4040 {Omam. 
p. 38, 3. 48. 64. tab. II, 2). 4079 (? Omam. p. 66, 1. 70). 

1) cfr. Briickner, Omam. p. 48 n. 12 et Eoss, Arch. Aufs. I tab. 1. 

2* 
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numq[uam hoo loco ponitur, quinti saeculi esse mihi videtur: 
quamquam minime me fugit, rem difficiUimam esse, soluin 
ex litterarum ductu typis expresso vel delineato, cum lapi- 
dem ipsum inspicere non licuerit, aetatem tituli constituere, 
saepiusque quidquid antea pro certo affirmari posse visum 
sit; uno aspectu monumenti ipsius falsum deprehendi. 

Jam si paullo acQuratius hos titulos saeculi quinti 
examinamus, mirari debemus epigrammata metrica tam 
rara existere, cum antiquiore tempore creberrima fuerint; 
nam exceptis epigrammatis infra catalogos illos pccisorum 
exaratis ad Kaib. n. 22 et 23 accedunt nunc etiam n. 24, 
25, 36, 64, 73, 76,^) 87 (cfr. CIA. 11, 3961. 4082), ut inter 
omnes titulos privatos nunc 9 metricos et 76 solutos habea- 
mus, cum antea metrici 28 et soluti 11 faerint. 

Ac primum quidem de epigrammatis pauca dicamus. 
Cum in prioris aetatis epitaphiis Atticis monumentum 
sepulcrale uno tenore orjfia appellaretur, bis (Kaib. 9 et 17) 
dictum esset, hoc aijfia esse fivijfxa virtutum mortui, haec 
duo verba semel etiamnunc (n. 21) opposita videmus, alibi 
vox /xv^fxa ipsum sepulcrum significat (n. 64. 87), sicut 
fxvriiielov (n. 23): ita vel his ipsis verbis significatur, 
sepulcrum hominis mortui familiaribus superstitibus non 
iam solum signum esse, quo loco ille sepultus sit, sed mo- 
numentum ad memoriam illius exstructum, id quod etiam 
taeniis et sertis, quae sepulcris imponebantur (Kaib. 73; 
cfr. imagines vasorum fictilium), exprimitur. Plerumque 
autem in epitaphio monumentum non commemoratur, sed 
sepultus ipse loquens inducitur (Kaib. 22. 23. 26 al.), qui 
mos hoc demum tempore ortus paullo postea antiquiorem 
illum, ex quo lapis sepulcralis loqui solebat, repressit. De 



1) Necropolim ad St. Trinitatem iam saec. V. fuisse Kohler 
Hermes XXIII, 474 sqq. ostendit; cfr. titulos CIA. 11, 3753. 3927. 
4043. 4178 ibidem repertos. 
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verbis xaiQere ol TtaQtovveg (n. 22. 23.) alio loco dicendum 
erit. Kaib. 36 epitaphium hospiti Selymbriano publice positum 
est; epigrammatis n. 76 et 87 dolor ac maeror exprimitur, 
quem homo ibi sepultus morte sua propinquis excitavit: 
talem sententiam praeter tit. Kaib. 16 a KirchhoflSo restitutum 
hic primum expressam reperimus. 

Jam si ad titulos n;iera nomina exhibentes transimus, 
nunc cum numerus eorum tanto maior redditus sit, eo 
clarius etiam inaequabilitas illa atque licentia formarum 
cognosci potest, quas KOhler 1. 1. notavit. Nam cum non- 
nulli antiquiores plane usum saeculi sexti servaverint, infimi 
iam aperte formas quarto et insequentibus saeculis vulgares 
adhibeant, contra alii, qui ab illis ad hos quodammodo nos 
traducunt, variis formis certam quandam normam deesse 
ostendunt. Sic ex usu vetere merum nomen in genetivo 
exhibent: Kaib. 3(^ = Ath. MittX, 366 n. 12: nv&ayoqo^v), 
ibid. ■ n. 13 Joyilfto{v), CIA. IV, 2, 49123 xdQxoiy), ibid. 
49124 '^s-rjvodoToiv), CIA. 11, 3016 QqdiTTriq^ 3638 "AqxiTtTt^g, 
3713 Evf^dQo{v)gj 4043 Svvtrrig. 

Addunt nomen patris in genetivo casu, articulo vel 
addito vel omisso, tituli CIA. IV, 2, 4915-28. n^ 2982; 
3603 ; gentilicium item in casu genetivo nomini adiungunt 
CIA.I, 489; II, 3187; Hervms XXm, 476 n. 6 atque etiam 
CIA. n, 2661 noXvOTQdTo(v) ^TiQicSgy quem titulum propter 
id ipsum item huic tempori attribuerim, nisi aliae causae 
obstent.^) Frequenter etiam occurrit solum nomen mortui 
in nominativo positum, haud raro ipsi imagini in stela vel 
tabula repraesentatae adscriptum (CIA. IV, 2, 4913-^-^^ al.) 
Saepe peregrinorumnomini gentilicium in nominativoadditum 
est, nonnumquam etiam nomen patris (IGA. 662 ; CIA. IV, 
2, 491^3 n, 3763. 4098. Ath Mitt. Xn, 92 n. 63),^denique 



1) y. etiam 2(oxQaTo{v)g Aa^TtTQiwg, epitaphium Attici coloni Chii 
inventam, supra p. 16, 3. 
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utrumque coniunctum, quae forma postea vulgata est (IGA. 13 
'AnonodcoQOQ Jioyildda Mcya^fit;^, CIA. IV, 2, 49113- 1^16.20. 21. 

II, 2341 ; 2391 al. Hermes XXIII, 475 n. 4. 6.) Ter non 
ad mortuum, sed genetivo. casu ad patrem nomen gentili- 
cium refertur, quod alias in mulierum tantum nominibus 
fieri solebat.i) Quod in titulis 2274 et 2687 vox d^vydrriQ 
loco alibi plane inusitato posita est, id item in hoc tera- 
pus quo certa norma nondum constituta erat, quadrare 
videtur; conferenda sunt, quae supra p. 19 sq. et infra 
p. 30 k annotavi. 

Singularis est tit. CIA. 11, 3603 cum variis nominibus, 
inter quae etfam mater mortui nominata est: qui lapis, 
quamquam complures viri docti dubitaverunt, tamen sepul- 
cralis videtur esse. Quater formulam habemus Athenis 
rarissimam evd^dde xelrav 6 delva (CIA. IV, 2, 49127.29.30.34.^. 
ad nomen mulieris appositum est yvvri dyad-nj IV, 2, 491^, 
yvv^ dqiarri 491^^; ad nomen viri dvriq dyad^og 491^. De 
titulo OtXiTtTtri. ^EfXfxevov %cJpcif cfr. Ath. Mitt X, 672 n. 34. 

Restant novem vel decem tituli huius saeculi, in quibus 
civium nominibus demoticum adicitur: CIA. IV, 1, 648. 
IV, 2, 49136. II, 2112. 2274. 2341. 2391. 2661 (si supra 
p. 21 recte conieci), 2636. 2646. 2687. Cum inde a Kuma- 
nude (L^rrtxijg ETtLyQacpal iTtiTv/x^ioc, a. 1871 p. 462) pro certo 
haberetur, nuUum epitaphium Atticum ante Euclidem de- 
moticum nomini adiectum exhibere,^) Kirchhoff primus hoc 
respicere supersedit, qui CIA. IV, 2, p. 118a titulos CIA. 
IV, 1, 648 et 2, 491^^ ante Euclidem scriptos esse contendit. 
Secutus est Koehler, cum in CIA. II, 3 titulos n. 2112, 
2341, 2636, 2687 quarto saeculo antiquiores esse censeret; 



1) Ofr. Kohlerum in Ath. Mitt, X p. 574, ubi etiam duas alias 
res tetigit. 

2) V. e. g. Reinach, traite de Vepigr. gr. p. 424, 1. Hinrichs in 
Iwan Mlilleri Handb. d. klass. Altertumswss. I, 471. 
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atque etiam Briickner {Ornam. p. 36 sq. 62 sq.) fraginentum 
Berolinense anaglyphi sepulcralis propter causas ex arte 
operis petitas, quinti saeculi esse affirmaverat, etsi Wlvevg 
inscriptum est (OIA. II, 2646). Titulos n. 2274, 2391, 
2561 ipse huic tempori tribuere ausus sum. Quibus in 
titulis omnibus alphabetum Atticum iam in lonicum trans- 
formatum apparet.-^) Quare quod de usu deimotici Kumanu- 
des posuit, id ita videtur corrigendum esse, ut in nullo 
epitaphio litteris Atticis (ante Euclidem usitatis) 
concepto demoticum adhibitum esse statuamus. 

Ac profecto si varias formas hoc tempore usitatas et 
ab antiquo more ad recentiorem immutatas percensemus, 
nonne multo melius quadrat ad huius aetatis tenorem, hunc 
quoque usum paullatim extremis quinti saeculi decenniis 
ortum longiusque propagatum esse, quam subito ex unius anni 
edicto adeo increbruisse, ut statim initio quarti saeculi hanc 
formulam plane vulgarem habeamus? Apcedit quod etiam 
in praescriptis senatusconsultorum et in rationibus pecu- 
niarum eiusdem temporis demoticum pariter in nomen- 
clatione usurpari incipere videmus. Conferendi e. g. sunt 
deinceps hi loci: 

CIA. I, 32 A : Mvrjald-eog syQaf^i/xaTeve 01. 86,2 

I, 37 V. 48: 7ii[IlXJeiariag 7t[QcdTog EyQafx/i[d[zeve 01. 88,4 

I, 40, 2 (D[aivv7t7cog 0Qvvi%o(y) eyqaixf.idT[eve 01. 89,1 
I, 45 et46: IIq oyilerjg ^^t dg ^ o(v) Evcovvi^evg 

eyQafxfidTeve 01. 89,4 

itemque I, 59 (01. 92,3) al. Vide etiam CIA I, 179 (01. 

86,4); I, 180—183 (01. 90,3—91,2) cet. 



1) Aegre fero, quod in singulari epitaphio coloni Attici Meli 
reperto (Bull. I, 44 sqq.), quo Kttera E etiam pro rj posita est, woms 
locus, quo litteram significantem l invenire nos exspectamus, tam 
mutilus est, ut nihil certi dc eius forma cognosci possit. 
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Quare omnino nulla re nos prohiberi opinor, quomi- 
nus principia eius formae nominum etiam in usum priva- 
tum iam ante Euclidem irrepsisse statuamus atque, etiamsi 
demoticum adhibeatur, titulum quinto saeculo posse exara- 
tum esse iudicemus. At illo ipso anno (403 a. Chr.) graves 
leges de civitate rursus renovatas esse constat.-^) At ne 
postea quidem omnes cives in epitaphiis demoticum nomi- 
nibus adiecisse tituli ut CIA. II, 1790 exemplo esse possunt, 
ubi ad nomen filiae demum additur, qua de tribu Callicles 
pater ortus sit, vel 11, 1873, ubi Theophanten inter ,,ho- 
niines originis incertae^' sectionis quartae receptam fuisse 
apertum est, nisi etiam lapis n. 1874 forte repertus esset: 
atque quod cives hac de causa incogniti in sectione quarta 
Corporis I. A. lateant, diiudicare nos omnino non posse in 
propatulo est. 

B. De titulis quarti et sequentium saeculorum. 

lam si ad copiam epitaphiorum Atticorum nos con- 
vertimus, quae quarto posterisque saeculis orta in Corpus 
I. A. universa recepta sunt, id potissimum nobis ag^ndum 
est, ut quibus formis tituli concepti sint, quam diligentissime 
pervestigemus, cum eaedem formae a quarto saeculo a. Chr. 
n. usque ad extrema tempora imperatorum Eomanorum 
plerumque permanserint. Cumque ad eam quaestionem 
utile videatur esse, eandem quae in CIA. vol. II, 3 et 
in, 2 facta est partitionem in cives, peregrinos, homines 
incertae originis retinere, nunc a titulis civium Atticorum 
exordium faciamus. Unum etiam, quod ad ceteros quoque 
titulos Atticos pertinet, praemittam, nihil aliud epitaphia 
Attica — exceptis, si quae sunt, epigrammatis — oon- 
tinere, nisi nomen mortui in nominativo casu 



1) Cfr. Iwan Miiller, .^Handbuch'' IV, 1 p. 142, 3. 
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positum, cum nihil de vita rebusque vel aetate hominis 
mortui addatur. 

Quare etiamsi perbreves tituli isti simplicissimi 
videantur, tamen nomina ipsa digna sunt, quae uberius per- 
tractemus. Nam et masculinorum et femininorum nominum 
formae extribuspartibus — nomine proprio, patrisnomine,gen- 
tilicio aut demotico — constantes tam fixae atque usitatae 
sunt, ut ad exempla haud ita multa referri possint. Talia 
exempla, quae forma tantum alterutrius partis vel positione 
sirigularium vocabulorum plerumque inter se differunt, ex 
omnibus formis nominum, quae in Attica saepius reperiuntur, 
infra contuli, virorum primum, deinde feminarum, a Graeca 
aetate exorsus, Romanorum temporum varietates deinceps 
subiuncturus. 

1. Cives Attici. 

Civium nomina his formis obvia sunt: 

a) CIA. n, 1754 ^etvoyiQccTrig Jeivoy.qdtovg ^l^covevg: 
forma longe usitatissima, cum demoticum plerumque attri- 
butive nomini mortui addatur. 

b) CIA. n, 1812 ^vfxctxog Evdvfxdxov ]Ala)7cey.rjd^ev: 
nonnulla demotica adverbialiter usurpata sunt. 

c) CIA. II, 2197: ^^Qve^ucov JrifxriTqiov iyc Koilrjg: gene- 
tivo pendente ex praepositione s^ hae tribus tantum signi- 
ficantur: 6X KeQafiecov, bk KrjdcoVy iyi KoiXrjg, sx KoXcovov, e% 
MvQQivovTzrig (saepius MvQQivomtog), e^ Otov: talis desig- 
natio demi in nominibus feminarum Romana aetate frequens 
est; cfr. infra p. 32. 

Totidem. formae similes oriuntur, si nomen patris 
omittitur: 

d) CIA. n, 1700 ^^QXtddrjg ^uiyvovatogy TloXefiovt^og 
^A&iiovevg, 

e) CIA. n, 2150 "^leQOYlrlg KecpaXrid^ev. 



^ I 
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f) CIA, n, 2393 Sevyiag e^ Oiov. 

Si praeter nomen patris etiam eixis, qni adoptavit, 
affertur, haec forma exstat: 

g) CIA. n, 2179 SevoviQiTr^g i^ayJ.r^7tiddov Krffiaitig^ 
yoviat de '^HQa/Mvzog ^ Pafivovalov ] similiter 2458 OiXlvog 
jLO(f,dvTov IleiQaievgy yovwL de ^.AqLaionevov^ cfr. III, 1459. 
1646. 1706. 2083. 

Hae f ormae nominmn a finibus qninti et qnarti saecuH 
per omnia tempora in Attica vnlgares mansemnt; perpanci 
tantnm titoli Bomanae aetatis, nuUi fere Graecae, ab lus 
discrepant: 

h) CIA. n, 1916 Jriixlag rXav/uovog ^^xaQvUog, 2259 
TloXvcpLXog (Ddvov KQcoTcldov, III, 1632 TL^sQLog KXavdLog 
QeocpLXog TL^eQWv KXavdiov GeuiaToxXeovg Br^aaLeog, III, 
1739 ^TQaTcov ^^vdQovL'/.ov Tov Ka)Mov KrffLaiecog^) (in hoc 
titulo ad patris etiam avi nomen accedit). 

In his cippis si demoticum in genetivo casu positum 
ad nomen patris refertur, hac insolita forma non idem signi- 
ficari puto, quod aliis, quas supra composui, sed consulto 
dici, filium non eiusdem tribus esse ac patrem: cuius rei 
duas causas invenio. Nam siquis ab homine in alia tribu in- 
scripto adoptatur, eum non patris nativi demotico sed eius, 
qui adoptavit, uti, supra formula g) demonstrat: sed ex om- 
nibus eiusmodi exemplis apparere videtur, patrem nativum 
tum plerumque postponi, quare verisimile non est, eius 
nomen in lapide commemoratum, patris adoptivi omissum 
esse. Praeterea filius tribui patris non adscribi solebat, si 
ex concubina patris vel muliere peregrina natus erat, qua- 
rum liberi vod^oL ab Atheniensibus vocabantur: ac tales ho- 
mines in his, de quibus agimus, titulis nominari mihi qui- 
dem verisimiUimum est.^) 



1) Duobus his locis a Dittenbergero non recte genetivum in 
lapide exaratum in nominativum transcriptum esse iudico. 

2) At cum eiusmodi matrimonia vel concubinatus Athenis fre- 
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Jam ad singulare quoddam epitaphium bonae aetatis 
transeamus, cuius forma mirum quantum ab omnibus aliis 
omnium temporum abhorret, ut pauUo accuratius hoc loco 
de eo agere necessarium sit. Incisus est titulus in notissi- 
ma illa stela Dexilei, cuius anaglyphum pulchrum iam supra 
attulimus (p. 15),^) quae in magna illa via sepulcris utrim- 
que ^ distincta ad Dipylum prope ecclesiam St. Trinitatis 
inventa est; editus est nunc OIA. 11, 2084: 

^e^ilecog ytvaaviov QoQlyiiog 
eyevevo eTcl TeiodvdQo(v) aqx^vrog 
ctTted-ave eTz Ev^o(v)Xido{v) aqxovtog 
ey KoQivd^coL riov Ttevve iTtTteiov, 
Legimus igitur post nomen mortui (in forma hoc tempore 
usitata), quo anno natus, quo mortuus sit (414/3 et 394/3 
a. Ohr. n.) et Oorinthi eum occisum esse in numero quin- 
que equitum — quos una cecidisse consentaneum est. Jam 
si conferimus epitaphium OIA. II, 1673 in epistylio monu- 
menti publici in Oeramico inscriptum, quo equites enume- 
rantur, qui una cum duce Oorinthi et Ooroneae occisi erant, 
eundem hunc Dexileum nominatum videmus. Quare quin- 
que illos equites omnes inter equites in hoc altero monu- 
mento inscriptos iterum receptos esse verisimile est et in 
separato monumento Dexilei verba rcov Ttevte IftTtecov prop- 
terea posita esse, quod egregio fortasse facinore tunc ipsum 
nobilitati erant. Pausanias quoque (I, 29,11) cum hanc 
viam sepuloris ornatam describit, monumentum civium 
Corinthi occisorum commemorat, quod ad idem hoc beUum 
anni 394 relatum est. Sed cum in catalogis illis mortu- 
orum quinto saeculo Athenis frequentibus semper omnes 



quentes fuerint, nec facile vo^oc civitate donari soliti sint, miram 
videatar esse, quod tam exiguus numerus eorum ex cippis agnosci 
possit: at dubitandum non est, quin pleraque nothoram epitaphia 
nullo alio signo cognita inter titulos „homiimm originis incertae" lateant. 
2) cfr. Bev. arcMol Vin (1863) 361 sqq. 
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cives una occisos etiam una si non sepultos at certe 
inscriptos viderimus, hic autem equites soli nominentur, 
Koehler hoc sepulcrum iis a superstitibus, quibuscum una 
dimicaverant, separatim exstructum esse opinatur. Dexileo 
vero hoc monumentum a consanguineis eius positum esse 
vel inde apparet, quod eodem fere loco cippi hominum eius- 
dem familiae inventi sunt.-^) Sic viro monumento publico 
honorato a familiaribus separatim sepulcrum conditur. Hinc 
facile causa eius facti repetenda est, quod supra p. 13 et 15 
tetigimus, quod catalogi publici mortuorum exeunte saeculo 
quinto evanescunt: nam tum familiares superstites unum- 
quemque suorum proprio sepulcro humari voluerunt. 

Insignis est hic titulus etiam, quod annus, quo Dexi- 
leos natus et mortuus est, traditur, ut non solum quo tem- 
pore, sed etiam quam diu vixerit comperiamus. Nam inter 
omnes omnium temporum cippos Atticos nullus invenitur, 
in quo aetas significetur; is mos omnino in epitaphia G-raeca 
sub Eromanorum denique imperio nonnuUis locis receptus 
est. Etiam vitae annos in lapide sepulcrali inscribere Ro- 
manum est; Athenis in duodecim modo titulis sub impera- 
toribus conscriptis (OIA. III, 1438. 1447. 1450 sqq.), si 
epigrammata praetermittimus, annorum numerum invenimus. 

Omnino aetate Eomana conservatas quidem formas titu- 
lorum principales sed alias leviter mutatas videmus; ut in 
compluribus lapidibus, quos vivus aliquis sibi ponendos cura- 
verat, ad vulgarem nominis formam v. ^fj, ut in Latinis „vivit" 
apponitur (OIA.ni, 1440. 1684. 2081. 2110. 2135; cfr. infra 
p. 39) OIA. m, 1807 IIoTtlELog KoQviijXiog Xtovldrig AafXTtTqevg, 
IloTtllov KoQvriXiov NriQiTov yiafXTtTqkog viog demoticum et ad 
patris et ad filii nomen positum est et v. v\6g ut Latinum 
„filius" additum, cfr. Journ. for promoiing heUen. stud. V, 166 
n. 22. NonnuUorum duo nomina afferuntur : III, 1490 Jriiir[vqiog 



1) Cfr. Friederichs-Wolters n. 1005 p. 330. 



J 
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rXavxcovog ^u4!^7ivt€vg, o €7tiy,alovf>ievog^^x6vvtog, III IQ^Q^tOTilrig 
IlQUToyivov naii^ioTadrig, b xai Evrvxag, cfr. peregrinum 2604 
*L4qeGyio[g bjyial (Dileq[(Dg] MtXnlo^tog] et similia in mulierum 
nominibus III, 1906. 1664. Contra morem huius aetatis 
duo nomina in genetivo posita sunt III, 1837 ^h ^lovliavov 
MaQad-covtov et 1866 ^vq, ""Yytvov;^) sed infima aetate sae- 
pius omnibus fere loois tales formas singulares invenire 
possumus, quae etsi vel antiquitatis speciem aflfectant, om- 
nino nullius momenti sunt. 

In quattuor titulis III, 1471 — 1474 nominibus mor- 
tuorum non demoticum sed nomen gen,tilicium ^^d-rivaXog 
additum est, res sane mira, cum in patria nusquam gentilicium 
adhiberi soleret: et de his quattuor titulis unum 1472 in Attica 
inventum esse pro certo confirmatur; nam n. 1473 ex Attica 
provenisse omnino nego, quia vocabulum x^lqe additum est: 
viget enim adhuc illud Kumanudis,^) in nuUo cippo civis 
Attici, ne Eomanis quidem temporibus, v. xalqe inveniri. 

De loco sepulcri in aliquot titulis vox roTcog usur- 
patur ab Attica dictione alioquin abhorrens^) III, 1443. 1866, 
a peregrinis 1426. 1432 sq., a christianis 3614 sq., sicut 
more extemo III, 1866 sepulcrum etiam saeptum habere 
dicitur (ofr. 1426a Add. aTto tov %ax6%ov\ 



Haud seous atque virorum etiam feminarum Atticarum 
nomina in certis quibusdam formis in lapidibus apparent, 
de quibus quae antea falsa plerumque divulgata erant, 
Kumanudes refutavit primusque verum ostendit in annota- 
tionibus ad u. 43 et 611 (AxTt^, eTttyQ. eitiT,) Has formas 
omnibus temporibus ordinarias inveni: 



1) Nomina in genetivo posita etiam infra p. 38. 

2) Kovfiavov^rig, liiTiXTJg iniyQ, imT. p. 465. 

3) Gfr. Koehlerum Ath. Mitt. X, 872 ad n. 34. 
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i) CIA. n, 1706 MvvvLov XaiQeatQaTov "^^yvovaiov vel 

k) 1707 NLxaQerri KrrjatxXsovg ^^yvovalov &vydTrjQ: 
demoticum nomini patris, non mulieris ipsius additur; in 
hac forma v. dvydrrjQ suo loco positum est, quo semper usur- 
patur: in duobus tantum titulis aliter coUocatum est, de 
quibus V. supra p. 19 sq. et 22. 

1) 1682 KaXXiaTO) Nr/^ocplXov ^^yyeXij&ev ; eadem nominis 
forma etiam in Aristophanis Thesm. v. 898 invenitur KQiTvXXa 
^^vTL&eov raQyriTTod-ev, quae fabula anno 411 edita est: nam 
hae formae universae non solis titulis sepulcralibus inventae 
sed omnino soUemnes sunt, quibus cives Attici nominantur. 

m) 1869 ^uiQiaTvXka nafxcpiXov ^uiyiy^vXrfi-ev dvydTrjQ, 

n) 2141 ^JaXtg '^QxeaTQdTov s^ KeQafxecov: haec forma 
aetate Graeca rarissime % invenitur , cfr. 2391 (saec. V) 
KaXiaTw: u4iaxivo(v): e§ OYov supra p. 19. 

o) 2213 KallLaTQdTrj ^laxivov ex KoXwvov dvydTrjQ: 
de hac demotici forma v. supra p. 2B c et infra p. 32 v. 

Numquam autem bona aetate tale nomen mulieris in- 
venitur, quale in catalogo musei Berolinensis (a. 188B edito) 
n. 7B8 (= CIA. II, 2080) suppletum est: z/ij^ijr^m z/ij^ijrp/oi; 
@[oQLycia]j ut demoticum Atticum attributive ad ipsum 
feminae nomen relatum sit, sed semper ad patrem vel maritum 
refertur.^) In.adverbii tantum forma nonnumquam nomine 
patris omisso demoticum ipsius feminae nomini apponitur 
p) CIA. n, 2114 "PodvXXa "lyiaQLod^ev, 268B Odwlla "Slad-ev. 

Matronarum nominibus non solum patris sed etiam 
mariti nomenaddisolet,saepissime utrumque cum demotico, ut 



1) cfr. Schoell. Hermes VII, 237. Sex titulos tanttim inter tot 
miUa inveni (CIA. III, 1480. 1530. 1651. 1711. 1843. 2167), qui contra 
hanc legem demoticum adiective ad feminam rettulerunt, sed hos 
quoqne infima imperatorum aetate ortos et ad exempla nominum 
peregrinarum compositos. Plures inveniuntur in titulis illis Lenor- 
manti suspectis. 
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q) 2133 MvQQivri &eodo)QOv syt KeQaf^iwv dvyccTriQ, 
IIolv^Qirov ex KeQafiecov yvvTj] nonnumquain etiam v. 
-dvydTrjQ vel alterutram demoticum omittitur, ut Ath. 
Mitt. Xn, 288 n. 211 a KTTjOiyiXeia NavaiyiQaTo^v) Ke(paXi\d^ev 
^ycfTijp, IIvd-odcSQov yvvKj] praeterea saepius invenitur 
formula: 

r) 2082 XaQiTCj Jioyv^Tov QoQaiecog dvyaTrjQ^ yvv^ de 
OaidQiov vel 2388 EvjcoQia [Ev]§iov^ yvvri de EvfiaQeidov 
e^ Olov. 

Non congrait cum hoc usu nomen mariti ante patris 
nomen positum: 

s) 1877 XQvaiov ^ OhjfiTtLodtoQov l^vacpXvaTiov yvvi^, 
'YTteQavTov ^u^xaQvewg d^vyaTriQ itemque 1863, 2144, 2193, 
quorum in altero et tertio titulo post demoticum mariti («x 
KeQafxeo)v et Ko&wKidov) in CIA. v. yvvri suppleri debuit (cfr. 
Kuman. n. 611), cum certo exemplo comprobari posse non 
putem, vocem yvvrj in eiusmodi titulis hoc sensu omitti. 

Paullo verbosiores nonnuUi tituli Eomanae aetatis sunt, 
CIA. III, 1564 IIoiXTzriia Elaiag rdtov IIofiTcritov -dvyaTrjQ ^ 
Ttat i^ "^^Xifxovaiojv, /liovvaiov tov Jioyevovg e§ Oiov yvvi^ 
et m, 1906 Ilcolla Marua ^avdi^ri r^ y.ai i§ OYov, ^ev- 
"Mov e^ Oiov yvvri. 

Nonnumquam patre omisso nomen mariti solum 
affertur: 

t) n, 1769 MeXiTTa @eoq)dvTov ^i^covewg yvvrl, rarius 

u) 2319 It^QiaTOY^Xeia yvvri It^Q^iqxSvuog MaQad-coviov 

vel 2638 MeXiTr^ ^TtovdoY^dTovg yvvr^ (DXvewg. 

Quamquam Kumanudes (^tt. eTayQ. eTtvT. ad n. 340/?') 
in formis i) et 1) non solum vocem dvydcrjQ sed saepe etiam 
yvvi^ supplendam esse putat, equidem virum in eius- 
modi titulis genetivo casu exaratum numquam maritum ha- 
bendum esse existimo, nisi voce yvvij ipsa apposita. Quare 
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non dubito, quin nomine masculino, quod in formulis i) et 1) 
et aliis sescenties invenimus, aeque ao supra in formis 
a) — c), semper pater significetur, etiam cum mortuam matri- 
monii expertem esse non semper tam clare figuris in cippo 
expressis ostenditur, quam puellas MvtjGiTcolef^rj Kum, 340/9 
et Mvvviov in anaglypho, quod Briickner „Orwam." in 
tab. n, 6 ex W. A. Thes. 49 edidit (v. p. 52.) 

In uno titulo CIA. 11, 2194 verbis adeAgpij de Jri(jioq)ikov 
Kod-coyildov nomen fratris additum est (cfr. 4003 infra 
p. *38); formam insolitam habet n. 2369 [ri delva . .]ov 
MvQQtvovolov dvyaxql Tvod^eivovccTrilt] (cfr. U, 3481 et IU. 
3433 infra p. 39). 

His formulis, quibus feminarum nomina vulgo exprime- 
bantur, imperatorum aetate nova accessit, saepissime inde 
adhibita. Nam praeter vulgarem designationem i) secundum 
formam n) antea rarissimam iam omnia fere demotica gene- 
tivo pluralis ex praepositione i^ pendente redduntur: 

v) OIA. III, 1489 Jri(xriTqLa JiOTeiiiov e§ ^^J^rjvcicov, 
cum antea duo tantum demi (ez Keqa(ito)v et «c Kridmv)^ 
quarum nuUa alia forma exstabat, in nominibus virorum et 
feminarum ita expressi sint. Quod vero S. Eeinach (traite 
de Vepigr. gr. p. 42B) dicit, in feminarum nominibus tri- 
bum onmino genetivo pluralis ex praepositione i^ pendente 
exprimi, opinio obsoleta est et iam diu a Kumanude (in 
annot. 17 ad n. 43) refutata, qui hunc usum non ante im- 
peratorum tempora invasisse et ne tum quidem solum ftiisse 
ostendit. Nam omnium septingentorum fere titulorum ex OIA. 
m, 2, ad quos haec quaestio pertinet, de centum et undenona- 
ginta, in quibus nomen patris et demoticum aperte cognosci 
possunt, non magis quam undenonaginta inveni, qui novamfor- 
mam genetivi pluralis cum praepositione i§ exhibent, novem 
praeterea cum designatione eyi Ktqafxicov^ ht Koilrig cet., quae 
semper etiam in virorum nominibus usitata erat, quinque 
autem et octoginta, qui vetere forma (genetivo singularis 
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adiectivi vel adverbio in — ^sv exeunte, i — m) utuntur, 
praeterea sex iilos,^) in quibus demoticum in nominativo 
casu attributive ad muKeris nomen appositum est. 

Hino apparet veterem designationem nominis i) — o) 
etiam Eomana aetate non minus frequentem fdisse, quam 
recentem v)^). 

Eestat unus titulus CIA. III, 2200 

XaiQe. 
^^d^vaetg Qeo%qiTov e{%) u4a(fj)7tT{Q)ea)v, 
0avarog ^eovrog Metli^aiog, 

in quo contra constantem usum Atticorum v. x^^Q^ ante no- 
men mulieris Atticae invenimus, quae viro Milesio nupserat. 
Quamquam in nullo alio lapide sepulcrali civium Atticorum 
lioc x^^Q^ obviam venit, tamen Eomanis temporibus, quibus 
varii usus extemi etiam in civium titulos invaserunt, eum 
quoque morem, ex quo /«1^6 in cippo mortui inscribitur, 
semel in Atticae quoque mulieris epitaphio inveniri non 
ita mirum esset, si forte in ceteris Milesiorum cippis — 
nam Milesio viro liaec mulier nupserat — is mos vigeret. 
Sed cum ex plus quam trecentis titulis Milesiis in Attica 
repertis unus modo (III 2804) %al^fi illud habeat, suspicionis 
causa haud exigua videtur data esse. Accedit differentia 
litterarum verbi x^^Q^ ©t nominum, quae vel in inscriptione 
CIG. 623 ex schedis Fourmonti impressa animadverti pot- 
est. Quibus causis adducor, ut /al^e iUud ex priore usu') 
huius lapidis ortum et errore tantum cum nomine mulieris 



1) Cfr. supra p. 30 not. 1. 

2) In CIA. n, 3 praeter n. 2256, quem titulum Koehler ipse 
imperatorum aetati tribuit, unum titulum n. 2569 Qivrioxtg uivai- 
fiaxov Ix MttQttS-cjviatv) inveni, qui banc recentem formam nominis 
exhibet: quare eum (primo a Kumanude sub. n. 1160 editum) denuo 
investigari opus est, utrum re vera haec forma iam ante Romanorum 
tempora inveniatur, an forte is quoque lapis recentioris aetatis sit. 

3) Cfr. quae infra p. 49 de lapidibus bis inscriptis contuli. 

3 



— 34 — 

Atticae conftisTim esse putem. Quare hoc titulo refutari 
illud, quod iam inde a Kumanudis curis constat^ non puto^ 
in nullo epitaphio civis A.ttici vocem /aTpc inveniri. 

2. Peregrini. 

Civium Atticorum nominum formas omnibus tempo- 
ribus etiam peregrini sive f^hotycoL in Attica — initio qui- 
dem plane, postea vero cum licentia quadam — secuti sunt, 
cum ad nomen mortui in nominativo casu positum genti- 
licium adderent, addito vel omisso nomine patris: res sane 
memorabilis, cum in plerisque civitatibus peregrini eadem 
forma, qua domi consuerant, epitaphia concipere solerent. 

Levis momenti est, semel nomina transposita esse 
IlaxQdrrig ^^'ke^avdqevg ^^qevjg CIA. 11, 2769.^) Num in tit. 
n. 2790 nomen mortui more vetere in genetivo casu posi- 
tum sit, non diiudicaverim, quia titulus in latere mutilus 
videtur. 

Feminarum nomina unam formam a civium consuetu- 
dine alienam habent, cum liceat gentilicium etiam ad ipsius 
mortuae nomen referre, non solum, ut demoticum Atticum, 
ad patris vel mariti, ut in titulo 

w) n, 2736 ^^o/,h]7ZLag M^^vov l^yy^vQav-q 
et saepissime, Eomanis temporibus semper, etiam sine 
nomine patris. Nec tamen deest forma Atticis ueitata, 
ut 2752 Nt%aad) ^iyivaia^ 0avlg Evfxdqovg ^lyivr^TOVy 3273 
{nXaTaieitjg)^ 3344 {^tvwTteog), etiam 2883 Evda^ia Ilaoicovog 
"Eqxo^eviov dvyaTTjQ itemque 2770, 2813, 2941, 2950, 3146, 
3162, 3163, 3189, 3355, 3363, 3372; sub imperatoribus ra- 
rissime quidem, ut III, 2273, 2282, 2426, 2913, semper 
cum V. dvyaTTiq praeter III, 2372 Evvoia Tifxo^evov ^^7zan[e]og. 
Una cum v. d^vyaTrjQ gentilicium adiective exstat 11, 



1) Cfr. ex saec. V. CIA. IV, 2, 49126 ^iowao^toQov IdnoXXiovt^rjs 
XeQQOpTia^trjg, 
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2860 MvQ?]Qivri — wvog [dvyccTjrjQ [BvjKavvia, 2899, 2995 
cfr. 3246. 

Matronarum nomina eodem modo variare; quo supra 
civium Atticarum, apparet, si tituli 11, 3366, 3246, 2737 
cum formulis q), r), t) comparantiar; sed forma usitatissima 
Itomanis potissimum temporibus est haec: 

x) IH, 2891 ^^fxfxia (DiXiovog ^afiaQelrLgy EvQVfxovog 
'AvTiox€iog yvv^. Plane singularis est III, 2246 BQOfiiag 
HaQidog ^^Xe^avdQeicjg^ ^ETccTVYxavovTog yvvnj. 

Peregrinae cum civibus nupserunt, simili forma utun- 
tur, ut n, 2786 l^Ttollcovia MevavdQOv ^^f4(piaoaiay KaXXL- 
fidxov ex KeQafjiemv yvviq^ 3006, 3127 {yvvri Tto&eivri), 3215, 3218, 
3291 b (Add. p. 356), 3333, 3396. Brevior formula haec est: 

y) II, 2771 EvTzoQia ^^hytaQvaaaig, ^'EQjLicovog yvvi^, si- 
militer 3146, 3148, 3319. n, 2236 gentilicium in fine posi- 
tum est: ^E/xTcedco QcofivQicovog dvyaTrjQ, ^.AQxecpcovTog yvvq, 
^lviavlg acp ^YTzaTag. 

In titulo II, 2766 Evri&idog uilyvTtTiag ^acTig, quem 
integrum non esse puto, nomen mortuae in nominativo casu 
positum deesse mihi videtur, quae Saltis erat, cum matris 
Euethidis nomen Aegyptio more^) hic nominatum sit. 

In plerisque regionibus Graeciae a tertio saeculo alius 
usus pervulgari coepit, de quo alibi uberius agendum erit: 
XalQe illud in lapide sepulcrali inscriptum vel adiectivum 
(jQriOTogy — ij) nomini additum, quod item in nullo titulo 
civis Attici exstat. Quam verum autem sit, quod supra 
dixi, peregrinos in Attica rarissime tantum mores, quibus 
domi assuessent, in epitaphiis retinuisse, vel inde inteUegi 
potest, quod de omnibus titulis huius sectionis in CIA. II, 3 
paene septingentis soli sex^) v. x^^Q^ exhibent, cum nomen 



1) Cfr. e. g. CIG. 4822 sqq. imprimisque 497115 Add. 

2) CIA. II, 2805. 2831. 2844. 2965. 3196. 3253, quorum anti- 
quissimi (2831. 2844) ex saeculo tertio; n. 3253 (OQXofiivwg) vix ante 
primum saeculum a. Chr. n. 



3* 
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etiamtum semper in forma vulgari exstet, et in septem^) 
modo x?^<^^og vel xpijcrrij additum est; atque etlam 
inter plus quam septingentos quinquaginta titulos aetatis 
Bomanae, qua si alieni mores frequentiores invasissent, 
non esset, quod miraremur, quindecim^) tantum verba 
XQtiGTog, ( — if, — e,), yjDuqe praebent. Huo accedunt per- 
pauca similia, ut III, 2391 MeXag l^le^lcovog ^^aTtevdtog 
g)ila^T^vaLog' 2302: Jrifxcj ^^vvioxLaaa alvTtog, sicut An- 
tiochiae et omnino tota * Syria formula alvTte xalqe usita- 
tissima erat.^) 

Atque etiam in CIA. III, 2866 (Klavdicoi KXeaQxv 
IIoiiTtr^iOTToXiTric KL 2{v)v[TQo]g)og y.al yiaqytia ^^Q%eX[dig) 
et 2937 {TQoyi6v8(jc rlQWi Moloaaiavog TeQ^riaaevg) Asiani 
duo domesticis formis utuntur, cum nomini mortui dativo 
casu expresso nomen superstitis eius, qui sepulcrum iUi 
condidit, in nominativo casu postponunt. Neque aliam 
causam nisi originem externam verbum insolitum aveS-rii^ 
in epitaphio Phoenicis cuiusdam (Kaib. 96 = CIA. II, 2836) 
„Graece balbutientis" habere, Brtickner {Ornam, p. 86) recte, 
sine dubio, cognovit. 

Ex titulo CIA. n, 3308 (^QtefiidcjQog lelevycevg' 
tQaviaxai) apparet, collegium eranistarum socio mortuo 
sepulcrum cdiididisse; de eiusmodi coUegiis etiam alibi^) 
obviis cfr. Foucart, des associations rdigieuses chez les Orecs 
(Paris. 1873). 

1) xQrjarog H, 2942. 3021. 3028. XQV<^^V 2826. 2912. 3159. 3167. 

2) xQ^f^^og III, 2495. 2959. XQV^'^'^ 2414. x^^Q^ cum nominativo 
2880. 2386. 2804. 2842 a. 2874. cum vocat. 2278. 2845. 2896 (cfr. Kuman. 
2359 cum annot.);/(>??(TT^(-^)/ar^£ cum nomin. 2405 a. 2515; cum vocat. 
2366 a. 2550. 

3) Cfr. e. g. LeBas. III, 2703 sqq. 

4) Similia Rhodi (Oesterr. Mitt VII, 133 n. 64) . . . xQnf^^og 
Xt^iQ^' ^«^ vfielg jjfa^^fTf iQaviaraC] Tanagrae CoUitz 960—962; Tei 
CIG. 8098 sqq., BulL lY, 164 sqq. et in compluribus aliis oppidis 
Asiae et Macedoniae. 
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Eestat, ut ad titulos Milesiorum accedamus, quorum 
admirabilis quaedam multitudo in Attica reperta est. Nam 
inter septingentos quinquaginta septem cippos peregrinbrum 
in CIA. m, 2 p. 120 — 196 editos ducenti quinquaginta 
septem, i. e. plus quam tertia pars, et toto CIA. trecenti 
undetriginta Milesiorum insunt (29 in II, 3, 300 in III, 2), 
quorum centum triginta unus viris, centum duodeoctoginta 
f eminis, tres viro et feminae una positi sunt, in septendecim 
titulis nomina mutila sunt. Kumanudes (in annot. 176 ad 
n. 2030) primum plerosque ex his cippis in Atticae regionibus 
ab urbe remotioribus {IleiQaievg, ^EXevGig, Mevidiov, Jto^eig 
cet.) inventos esse annotavit, deinde longe plures mulierum 
quam virorum cippos exstare, tum ex imperatorum aetate 
plerosque esse: undetriginta tantum aetati ante Augustum 
Koehler adscripsit. Quibus de causis factum sit, ut tot 
homines Milesii in Attica sepelirentur — nam quod antea 
dicebatur^) fiiisse demum Atticum, qui MiXrfitoL appellaretur, 
nemo iam est, qui probet — gratum id quidem, sed difficile 
est disquirere. Nam cum in urbe Mileto ex recentioribus 
temporibus testimonia lapidaria omnino rara sint — duo- 
decim^) solum titulos sepulcrales inveni; inscriptio recen- 
tissima, praeter singularem illam CIG. 2896, in honorem 
Septimii Severi confecta videtur esse (LeB. III, 212) — 
conici potest, aliquando emigrationem multorum incolarum 
iactam esse, qui in Attica consedissent, fortasse quia sinus 
Latmius partim iam antiquis temporibus in paludem con- 
versus^) a mari aperto urbem seiunxerat et navigationi 
commercioque impedimento erat. Sed certi quidquam de 
hac quaestione dicere non queo. 



1) Cia. ad n. 692. 

2) CIG. 2890 sqq. LeB. III, 215 sqq. 1569 sq. 

3) Cfr. Lolling, Geographie v, GriechenL in Iwan Mulleri 
Handh IH, 256. Paus. VIIT, 24, 11. 
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Tituli nostri vulgares formas peregrinorum in Attica 
sepultorum habent, cum praeter verba x^^Q^ (2804)^) avijQ 
MiXriaLog (2746), riQtoq (2649, 26B6) nihil inveniatur, quod 
usui Attico obstet. 



3. Homines originis incertae. 

Sub hoo titulo in sectione quarta Corporis I. A. (II, 3) 
etiam nonnuUos cives Atticos, qui demotico omisso nuUo 
modo ab aliis discerni possunt, inesse iam supra p. 24 
verisimile reddidimus, praesertim cum in nominibus civium, 
qui in suorum demorum finibus sepulti erant, demotica non- 
numquam omissa esse constet.^) Plurimos tamen homines, 
quorum epitaphia hic edita sunt, peregrinos, nothos, servos 
esse suspicari, aliquotiens vel ex ipsis nominibus, licet. 

Fonuae, quibus nomina horum hominum exhibentur, 
ipsae quoque Atticorum exemplia — scilicet omisso demo- 
tico — plane sequuntur, pauca separatim commemorare opus 
est: ut mulierum nomina saepius ad formulam k) (p. 30) 
cum V. dvydrriq redacta esse; 11, 4153 formula v) (. . . de 
yvvr^ exstat, 3813 formula s); in titulo 4003 {Navaq Kolv- 
^(avog adeXcpri) frater mortuae appellatur ut supra (p. 32) n. 
2194. In singulis titulis vel genetivum nominis habemus 
(cfr. supra p. 29), ut II, 3627 Jiovvaiov STti^oXadonotovy 11,3943 
Mrikidog supra anaglyphum mulierem cum puero repraesen- 
tans, quod Bruckner {Ornwin, tab. 11, 5) ex W. A, Athen 
Privb. 92 publici iuris fecit — quamquam hio fortasse or- 
dine nominum mutato subintelligendum est ^Avncpdvrig MrjUdog, 
ut non mulier sed puer prior hic sepultus esse videatur — ; 
m, 3142 ^'EQf^covog, 3174 EvcpQoavvov; 3077 cum nomine pa- 
tris Jrii.iriTqiag r^g JSTQOfi^ixov, ]AQLaTOf.i6vovg tov Jrifir[cqiov, 



1) Cfr. supra p. 38 sq. 

2) Milchhofer Ath. Mitt V, 187 not. 
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Accedunt singularia quaedam ex Eomanis potissimum 
temporibus, quae deinceps absolvam. 

Formula iv&dde lisiTai, quam in antiquioribus titulis 
antea invenimus (cfr. supra p. 22), praeterea Graeca aetate nisi 
in Ath. Mitt XII, 298 n. 268 exstare non videtur, postea e. g. 
ibid. p. 93 n. 60, CIA. III, 3266. 3371 atque imprimis in chri- 
stianis titulis, ut CIA. III, 3525 — 30, 353S', evd^dde %eliim 
3527, 3551 sq. Eomanorum nomenclationem referunt tituli 
in, 3256, 3269, 3385, in quibus ad patris nomen v. vloq 
apponitur, sicut Latine semper f(ilius)^). 

Earissime in his quoque titulis Grraeca quidem aetate 
%diqe invenitur (in tredecim de nongentis titulis), cum 
XQriarog vel xqriOTri circiter septuagies usurpatum sit; utrum- 
que multo frequentius Eomana aetate invenitur, ubi etiam 
XQriarog (-if^-f) x^^Q^ coniunctim decies vel duodecies adhibi- 
tum est. III, 1341 verba addita sunt ^olld /aT^e* xat av, 
1378 x«*'?otx^6. Ex usu Romano in titulis III, 3301 et 3370 
verbum T^ ortum est, ut supra p. 28. Singulares sunt duae 
inscriptiones in thecis lapidariis positae 11, 4082 IlQoyiQlTov 
'd-TfA/ri et 4282 xacpri XdQorcog, 

Antiquissimorum epitaphiorum metricorum initio simi- 
lis est tit. n, 3804/5, qui et in tabula et in pila parva 
mormorea exstat: arifMa 7€poxA6o(t')g. 

NonnuUi mortui riQcoeg in cippo appellantur, III, 3199, 
3412, ut supra p. 36 et 38 complures Asiani (cfr. etiam 1460); 
quin etiam formam Therae potissimum usitatam inveni in 
titulo Ath. Mitt. XII, 299 n. 270 "^g)Qodeiaia Ev[a£]^riv 
Tov dvdQa dq)riQO)i^ev. Asiaticum morem epitaphii, quem su- 
pra p. 36 in duobus titulis invenimus, praebent tituli III, 
1423, 3313, 3396, 3399, 3433, CIG. 926 (qui titulus in CIA. 
receptus non est), CIA. II, 2369 (v. supra p. 32), 3481 
(u4QL(j,vlrj]aTeL fxafj,fiiac Tto&eLvrjli] cfr. 3127 yvv^ Tcod^etv^). 



1) Cfr. etiam III, 1807 supra p. 28. 
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Etiam exsecrationes et multae in titulis III, 1425 sqq. ex 
Asiatico usu ortae sunt. 

Romanorum aetate in Atticis quoque epitapkiis non- 
numquam (v. p. 28) commemoratur, quot annos natus 
homo mortuus sit, cum in epigrammatis iam diu is usus 
vulgaris fuerit.^) Inter civium titulos oratione soluta scrip- 
tos perpauci modo iique plane recentes aetatem mortui pro- 
nuntiant, ut III, 1460 (quem titulum formae ceterum 
insolitae propter vocem TiQcog modo (p. 39) commemoravi- 
mus), 1461 KotvTog ^Ad^rjvalov TvQjjeidrjg iTclevra btojv %y 
(cfr. 3244 KoOLvia "^Yyivov heXevTa) fortasse etiam 1468, si 
versum extremum Tv]Q/,ileidrig suppleri liceat. 

Quin etiam formae 6 delva Tqj delvt f^vT^i^rig (s. fiveiag) 
%dqLv ab Attica consuetudine plane abhorrentes sero aliquo- 
tiens reperiuntur: ni, 3112, 3267, 3347, 3349, 3397, 3404. 

Omnibus temporibus in nonnuUis titulis sepulcralibus, 
et metricis et solutis, nomini hominis sepulti vocabulum 
additum est, quo cui ordini interfuisset vel quam ^rtem 
professus esset, significaretur, sicut in ipso lapide nonnum- 
quam insignia quaedam eius artis anaglypho expressa sunt. 
Sed cum civibus apud veteres indignum esse putaretur, 
ex artificio quodam quaestum sibi comparare, civium tituli, 
qui talia exhibent, rari sunt; nam artifices vel opifices 
(^dvavGoc) omnes ii sunt, „quorum ita litteris et insignibus 
artem suam significari intererat."^) Quare mirum non est, 
ex bona' aetate perpaucos eiusmodi titulos exstare: 11, 2061: 
KXeoxog Te^viTrjg OcloxQdTovg Evwvvfievg, 11, 2343 i^ata %al 
laTQog (mulier Melitensis), II, 2678 MrivodoTog ^EoTiaiov 
2q)riTTLog xcofxwtdog; impeTa.toYum.tempoTih\x8: m, 1442 — 1444 
TtaQddo^og^ 1434 aTtelevd-eQog et dleiTVTrjg Tcaidcov KaiaaQog, 



1) Ex titulo bilingui Ath. Miit IX, 302 optime cognosci potest, 
quanti momenti forma Latina ad formam Graecam immutandam fuerit. 

2) Verba sunt Brueckneri Wim, Sitzgher» p. 524, cfr. infra p. 54sq. 
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1440 TcatdoTQifirig eXev&iQCov Tvaidcov, 1469 ecprj^og, 1457 rtV^tj. 
Ordo patris additur Journ, V, 1B6 n. 22 in sarcophago: ^l'hog 
^E7tiY.Qdi;rig BeQeviyiidrig, ^lXiov Zijvcovog rov e^riyriTov vlog. 

De peregrinis initio duodecim laoTeleXg in CIA. II, 
3 collecti commemorandi sunt, quorum uni, Melittae nu- 
trici (n, 2729) epitapHium ab Hippostrata grata conditum 
erat; omnino inter mulierum titulos permultae nutrices 
(TiTd^ai) reperiuntur: II, 3111. 3167.3522. 3699. 4008. 4039. 
4050. 4139. 4260 = III, 1468. III, 1467; Tpr^ 1610. Aliae 
mulieres appellantur Uqeia II, 3691. 3189, lixaTiOTtcHlig II, 
3650, aloTtcohg II, 3932. in, 1466, . . . Tt^c^Xig II, 3600, 
TQOcpog n, 4109, aya^ij yivyiXioTQia 11, 4112, Jficotg III, 
1310, MovGcov 7tQoq)rJTig III, 1338, duae sorores fxovaiy^cl iv 
XvQai xai ^aQ^iTcoi III, 1357. 

Inter virorum titulos has artium designationes inveni: 

n, 2764 yvocpccXXov vcpccvtrjg. 2867 FoQTvviog xaX^/.OTtTrig}) 
2958 yiv^eQVT^Trjg. 3234 /MTaTtalTag^hag, 3260 b Paphlagonius 
/LieTaXXevg, 3473 7taidaycoy6g itemque 3888. 4122. III, 1451 
Ath. Mitt, XII, 97 n. 92 cfr. in, 1440. n, 3566 /.ivkod^Qog. 
3582 xQ^^^oxoog. 3627 ejti^oladoTtoiog. 3832 ^alavevg. 3896 
yteQafievg. 4037 Ttoifir^v. 4048 TtXvvevg, m, 1308 Xao^oog, 
m, 1311 agricola significatur verbis b yrig TEfivcov aTaxvrjq^oQOv 
avXayia, 1322 aayirjT^^g aocpir^g, 1327 et Kaib. 107: vovacov 
elrjTnJQ cfr. 1445. 1335 JJo. ^iXiog . , , viog tov e^ EvTtaTQidcov 
e^riyrjTOv v.al leQOveiyiov %ai ^vaTccQxov cet.^) 1349 Movadcov 
^eQcxTtcov }fdcov ^vfieXaiGiv ^OfxriQov. 1369 ^'rwiVog. 1364 
^i^TcoQ fiev elTtelv, cpiXoaocpog d*a XQ^ voelv, 1377 avdvTtaTog, 
1434 — 1439 drteXevd^eQOi. 1438 ^riTcoQ, 1441 diddoxog tcov 
aTto Zr\vc}vog Xoycov. 1445 laTQog. 1446 sq. aTQavicoTrjg, 
1448 eaTQaTevaaTo euri iy . 1449 TtQayiiaTemr^g fiefiia^coiiivog. 



1) Titulus saeculi quinti, cfr. supra p. 18, 2. 

2) Cfr. supra Jbttm. V, 165 n. 22. 
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.1452 sq. aqro^KOTtov vlog. 1454 avTtelovQyog MecXTjatog. 
1466 = 010-. IV, 9317 yeioQyogj quem titulum recte a Kiroh.- 
hoffio cbtistianis insertum esse verisimile est. 

C. De epigrammatis sepulcraiibus. 

Quoniam adhuc epitaphia Attica quarti saeculi et se- 
quentium examinantes, ut constantes formas nomenclaturae 
ibi adhibitae penitus cognosceremus, eos titulos paene solos 
attigimus, qui mera nomina continent, restat nunc, ut etiam 
ad epitaphia paullo verbosiora, quae versibus composita 
sunt', ad epigrammata, nos convertamus quodque ex iis 
ad epigraphicen sepulcralem melius explorandam conferri 
possit, percenseamus. Quodsi haec epigrammata pauUo 
accuratius intuemur, facile quidem animadvertimus, non ita 
multorum indolem eam esse, quae propter materiam vel 
dictionem ad acrius studium nos alliciat, cum pleraque ex 
certis quibusdam formulis aut totis dimidiisque versibus 
ex Homero et poetis epigrammaticis (ut ex Simonide) de-, 
promptis et sententiis tritis consuta vel contaminata sint.-^) 
Sed tamen cum nonnulla, quae sententiis propriis et verbis 
ad id ipsum compositis verum luctum superstitum de morte 
cari cuiusdam consanguinei exprimunt, etiam nunc animos 
alliciant, cumque omnia ad mores illius aetatis cultumque 
et statum vitae vulgarem explorandum quodammodo per- 
tineant, operae pretium videtur esse, iam ad hos quoque 
titulos pauUo propius accedere. 

Atque si numerum epigrammatum cum aliis titulis 
sepulcralibus conferimus, etiam a quarto saeculo multo ra- 
rius ea usurpari, quam superiore aetate, ex iis quae nunc 
exstant, cognosci potest. Nam sicut iam quinto saeculo, 
etsi antiquissimis temporibus multo maior pars omnium epi- 



1) Cfr. „memorias Homericas et Hesiodeas^S q^as Kaibel in 
indice epigrammatum editionis composait. 
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taphiorum, quae novimus, versibus concepta erat, titulorum 
solutoram numerus auctus, metricorum imminutus est, inter 
tot milia epitaphiorum in CIA. II, 3 et III, 2 ex inse- 
quentibus saeculis coUectorum pauUo amplius ducenta^) 
inveniuntur, quae versibus composita sunt. Ac si quis dicat, 
non omnia epitaphia, ex antiquissimis potissimum tempori- 
bus, exstare et fortunae deberi, quae habeamus, tamen id 
quod de numero metricorum initio maiore, postea decre- 
scente animadverti, non mero casui tribuerim, quia omnino 
versus prisca aetate saepius lapidibus traditi sunt. 

In OIA. n, 3 sub numeris 1673 sqq. aliquot epigram- 
mata coUecta . sunt, quae publice, ut antea in monumentis 
hominum in bellis caesorum, in cippis incisa sunt: ut duo 
legati Corcyraei Athenis mortui publico sumptu sepulti, 
complures viri ob res in bello bene gestas a civibus epi- 
taphiis honorati sunt. 

Longe plurimos autem lapides sepulcrales hac aetate 
homines privati familiaribus suis mortuis condere solent, 
cum nonnumquam in epigrammate praeter eum, qui sepultus 
est, se quoque nominent: qui mos in titulis antiquissi- 
mis vulgaris erat. Sed cum hac aetate is usus a con- 
suetudine Attica plane alienus sit, quantum quidem ex 
titulis, quos supra tractavimus, apparet, ne epigrammata 
quidem saepe ante Eomana tempora eum nominant, qui se- 
pulcrum condidit.*) Posteaquam autem aliena domesticis 
misceri in Atticis quoque epitaphiis coepta sunt, frequen- 
tiores etiam eiusmodi tituli fiunt.^) Saepissime vero solum 
nomen mortui exhibetur in certis quibusdam formulis, velut 
ivd-dde Tov detva 6 rdq^og (rv/i^og) exet vel ^/.aXvftvei, . . . 



1) Kaibel anno 1878 iam centum octoginta duo collegerat. 

2) Kaib. 54. 55. 86. CIA. H, 2920. 

3) Kaib. 113. 130. 131. 133. 138. 139. 143. 161. 169. CIA. lU, 1307. 
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di^aro yaia Taq^cif^ .... yala vel x^^^ rdcpci) '/.arex^L vel 
%aXv7VT€Ly €%dXvip€, vel evd^dde %€Xfxai (YMTai\ rod^ fivrjfid 
eaxL Tov delvoQ, similibus. Variis hic vocabulis vox se- 
pulcri exprimitur. Nam praeter w. rdq)og et rvix^og 
habemus nonnumquam a^iLia^)^ antea maxime usitatum, 
saepius ejiiam iivrjfxa^\ quod in Attioa antea raruin 
erat, semel fivrjfielov,^) aliquotiens (Tz^ijA^tj *), in recenti 
titulo Romanae aetatis aoQog^). Metaphorice sepulcrum 
appellatur neQaecpovYjg {Oeqaecpovrig) d^dlafiog^) vel dcjfia; simi- 
liter CIA. II, 3103 yiocvoracprig d^dXafiog, Kaib. 143 aevaog 
d-dXafjLog, 

Cum epigrammata vetustiora vix ultra modum duorum 
vel trium distichorum excedere soleant, posteris saeculis, 
imprimis post diadochorum tempora et aetate Eomana, 
epitaphia plerumque longiora fiunt, et quae tum leviter 
modo tacta erant, iam de mortuo multis verbis loquaciter 
exponuntur.'^) In multis epitaphiis narratur, quot annos natus 
homo ibi sepultus mortem obierit; additur tum querimonia 
de vita praemature relicta®) tum laus senectutis beate per- 
actae®) ; haud raro mortuus multorum liberorum et nepotum 
progeniem se vidisse laetatur cum formulis Ttaldag ydq Ttaldwv 



1) Kaib. ee, 89. 116. 123. 146. 158. 01 A. III, 1307. 

2) Kaib. 26. 54. 86. 87. 169. OIA. III, 1324; nonnumquam verbo 
fivrlfjLa alia quoque vis subest: f^vrjfii] vel fxvrifxoGvvri = memoria. 

3) Kaib. 55. - 4) Kaib. 52. 119. 127. 139. 163. — 5) Kaib. 173. 

6) Kaib. 35. 50. 62. 98. OIA. II, 2718. 3765: eadem dictione 
iam Sappho (frg. 119 'B.) usa est: ^^^aro 'PeQGaifovag xvavsog d-akafxog] 
cfr. quae de mutuatis a prioribus poetis versibus supra p. 42 diximus. 

7) Scilicet hoc ad verbum accipi nolo, cum ad tales leges homi- 
num arbitrium tam stricte accomodari nequeat ; namque ut epigramma 
Kaib. 26 quarto saeculo ortum iam ex decem versibus heroicis constat, 
ita etiam p. Ohr. n. complures tituli morem archaicum imitati singulis 
v^sibus concepti sunt, ut Kaib. 122. 124. 126 al. 

8) Kaib. 42. 74. 154. OIA. H, 3765. 4054. IH, 1326. 

9) e. g. Kaib. 65, saepius. 
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eidov vel Tvaidiov Ttdldag tTtidovaa cet.^) Multifariam in his 
titulis commemorata est causa mortis, sive hostis cuiusdam 
iotu homo percussus sive morbi impetu afiftictus est, sive 
minus expresse Parcae {MolqaC) filum ita nevisse dicuntur 
i%XoiaavTo fxiTOig vel Moiqcjv tovt STtixlcjae jLiiTog,^) 

Accedit frequenter laus virtutum, quibus mortuus in- 
signis est, fortitudinis, soliertiae et peritiae in artificio quo- 
dam^), quod quisque professus est, saepe omnino dicitur 
sepulcrum positum esse oijg aQerrlg «iVcxa, eveKa dcT^aioavvrig 
r^di aaog)Qoavvrjg vel cpiXrifxoavvrig. 

Praeterea superstites memoriam mortui aetemam re- 
mansuram esse dictitant, multi desiderium amici vel con- 
sanguinei cari exprimunt verbis nod-og^ Tto&eiv, Tto&uvog 
saepissime usurpatis; alii queruntur, quantum maerorem 
morte sua familiaribus omnibus reliquerit {Ttevd-og, Ttrifxa 
XiTtdiv ivd-dde ^eiTai). Tales sententiae postea nonnumquam 
in lugubres illas lamentationes effusas et laudibus refertas 
abierunt, ut Kaib. 1B2 sq. imprimisque 169. NonnuUi tituli^) 
sententiam a philosopliis et poetis^) depromptam exhibent, 
quibus dicitur, corpus solum in terra remanens pulverem 
fieri, animam autem ad aethera evolitare, quod dictum etiam 
in epigrammate christiano Kaib. 175 rursus invenimus.^) 
Infimae aetatis sunt tituli Kaib. 119 et 166 = CIA. IH, 
1360 sq., in quibus ex more Asiatico sepulcrum violari 
vetitum et adversus eum, qui contra fecerit, exsecratione 
cautum est. Itemque tituli III, 1417 sqq. usus extemos 
secuti sunt. 



1) Kaib. 44. 67. 120. CIAl. II, 3682. 3903. 

2) e. g. Kaib. 127. 144. 153; cfr. 126 

yrjQttt d-avovaav Tarpog ^/ei ^^iXo^ivrpf, 

3) Cfr. imprimis Kaib. 42. 101-110. 

4) Kaib. 35. 89. 90. 104. 156. 159. 

5) Cfr. Eurip. Suppl. 533 sq. 

6) De hac re uberius disseruit Lehrs ^^Populdre Aufsdtze^ (tiber 
die Vorstellungen der Griecben vom Fortleben nach d. Tode). 
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Jam si formas epigrammatum respicimus, metra usita- 
tissima versum heroicum et distichum esse, sed multa etiam 
senariis composita videmus; ex quattuor tetrametris trochaicis 
Kaib. 106 constat, in tit. Kaib. 164 sq. bis hexametrum 
dimeter iambicus sequitur. In multis epigrammatis metra 
plane perturbata sunt, ut Kaib. 79 duo hexametri plane 
corrupti et duo tetrametri trochaici exstant, 113 unum hexa- 
metrum tres pentametri sequuntur; alia cfr. in tabula me- 
trorum apud Kaibelium p. 701 sqq., praeterquam quod 
innumerabilia fere menda metrica ex libidine vel inscitia 
auctorum illitteratorum orta sunt. 

Nunc unum restat, quod animadverti volo, quis verba 
epigrammatis loquens factus sit, cum in hac quoque re 
discrimen inter hanc aetatem et superiorem intercedere 
videamus. Nam in plerisque titulis Atticae antiquissimis 
narratur modo evS-dde arjiLia b delva rqi detvL aTted-rjKe d-avovxi^ 
semel (Kaib. 10) conditor sepulcri loquitur, Kaib. 6 mulier 
sepulta, Kaib. 11 lapis sepulcralis: hanc formam in Atticis 
titulis illius aetatis et in aliis Graeciae partibus primis 
temporibus vulgarem fuisse supra cognovimus (p. 7 sq.) 
In posterioribus epigrammatis lapis sepulcralis aut is, qui 
eum posuit, raro tantum loquens inducitur, vulgo mortuus, 
sive solus, sive cum viatore praetereunte coUoquens; quin 
etiam matrem antea mortuam filius ibidem postea sepultus 
alloquitur (Kaib. 69) et in tit. Kaib. 79 uxor mortua cum 
marito superstite coUoquium facit. — 

In epitaphiis Atticis tractandis plane fere adhuc prae- 
termisimusinquirere, quales faerint formae monumentorumvel 
lapidum sepulcr^lium, in quibus tituli illi exarati sunt. Sed 
cum in epigrammatis quibusdam commemoretur, in lapide 
ipso imaginem^) (etxwV, /wo^^pij, tvtcos) mortui exsculptam esse, 



1) Kaib. ee. 70. 84. 97. 108 (Herma!) 120. CIA. in, 1416 
titulos statuariorum, quos supra p. 5 sq. tractavimus, hic omitto. 



I 

i 
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ut facies eius memoriae traderetur, cumque ex hac re titu- 
los cum figuris expressis quodammodo cohaerere dilucide 
appareat^), nunc postquam epitaphia ipsa absolvimus, de 
formis et sculpturis cipporum Atticorum; quod quidem ad 
titulos pertineant, agere a proposito non alienum videtur. 

D. De lapidum sepulcralium Atticorum formis et sculpturis. 

De hac materia primum afferenda est dissertatio, 
quam L. Friedlaender a. 1847 Eegimontii conscripsit 
„de operibus anaglyphis in monumentis sepulcralibus 
Graecis", qua primus multos errores pervulgatos, qui 
ad cippos Graecos universos spectabant, plane refu- 
tavit. Deinde Pervanoglu librum edidit „die Orah' 
steine der alten Qriechen''^ in quo in cipporum formas ac- 
curate inquisivit et Friedlaenderi sententias ipse quoque 
probavit (praef. p. VIII). Atticorum lapidum sepulcra- 
lium formas Kumanudes in praefatione ad coUectionem 
suam jj-rdfrrryf^g eTttyqacpai eTtiTvfx^iOi^^ summa cum diligentia 
discretas accurate descripsit. S. Reinach, traite de Vepigr, 
grecq p. 423 sq. varia genera lapidimi sepulcralium leviter 
modo tetigit. 

Novissimus in haec studia incubuit Alfredus Brueckner, 
qui in dissertatione a. 1886 edita, quae inscribitur ^jOrnar- 
ment und Form der attischen Grabstelen^^ magnam copiam 
lapidum sepulcralium Atticorum formis et aetate diverso- 
rum diligentissime perscrutatus certa fandamenta iecit, ut 
quomodo stelarum pictarum et sculptarum formae et oma- 
menta diversis temporibus variaverint atque exculta sint, 

1) Nonniimquam iam antea imagines in lapidibus expressas 
commemoravimus, ut p. 5, 15, 40. Cohaefere epitaphia cum for- 
mis sepulcrorum initio iam in antiquissimis titulis vidimus, in quibus 
duae partes monumentorum {jvfx^os et (XtjjA?/) saepe afferebantur. Nuper 
Weisshaeupl, „dic Grabgedichte der griech. Anthologie'^ in capp. II-— IV 
quidquid ex anthologiae Graecae epigrammatis sepulcralibus de ipsis 
monumentis eorumque omatu excutere posset, exposuit. 
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cognoscere possimus. Ac singnlaris quaedam yis in hac 
quaestione propterea inest, quod auctori iam toto apparatu 
typorum photographicorum uti licuit, quos academia Vindo- 
bonensis ad magnum corpus anaglyphorum sepulcralium 
Atticorum, quod Conzio auctore per multos iam annos prae- 
paratur, edendum abunde coUegit. Nuper etiam de ana- 
glyphis sepulcralibus eodem apparatu, qui dicitur, Vindo- 
bonensi CW. A.) usus quaestiones quasdam ambiguas 
Briickner^) uberius tractavit, ad quas nos quoque partim in 
hac materia accedere opus est. Cumque ex hoc apparatu 
omnes quaestiones hodie pendeant, neque quidquam sine 
eo in hac materia absolvi possit, satis sit, hoc loco breviter, 
quid adhuc de singulis generibus lapidum sepulcralium ex- 
ploratum sit, perstringere. 

Antiquissima forma cipporum stela procera et tenuis 
est, quae pauUatim contracta saepe in folium palmam imitans 
— quod nostrates Palmette vocant — desinit: quam for- 
mam si Brueckner (Ornam, p. 59) non mere lonicam sed 
omnino Graecam esse dicit, recte, si quid video, iudicat. 
In ea stela nomen mortui inscriptum et effigies vel anagly- 
pho vel pictura expressa erat, quae etsi in multis temporum 
iniuria evanuit, in nonnuUis vel hodie conspici potest (v. stelas 
Aristionis, Lyseae, al.). Quomodo autem hae stelae procerae I 

initio solius mortui imagine instructae^) postea in aediculas 
iUas {yaCd6a%riixa Kuman., Naiskos Bruckner) pauUatim con- 
versae sint, in quibus a finibus quinti et quarti saecuU 
complures figurae saepe admirabUi quadam arte et magnifi- 
eentia expressae exstant, Brtickner (1. 1. p. 60 — 78) monu- 
mentorum exempUs adiutus, summa cum probabiUtate, meo 



1) Sitzgber. d. Wien, Akad, vol. 116 (1888) p. 501 sqq. 

2) Postea etiam plures figurae coniunctae atque vdQCav sive 
kriTcvd-ot, saepius in iis exstant, de quibus Kumanudes 1. 1. p. ti sq. 
verba facit. 



j 
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quidem iudicio, ostendit. Nec solum columellis sed etiam 
statuis sepulcra vel YI. saeculi omata esse ex eo apparet, 
quod haud pauci tituli eius aetatis in basibus statuarum 
sepulcralium reperti sunt,^) quarum etiam ex posteriore tem- 
pore nonnullae exstant. 

Nova forma cipporum exeunte saeculo quinto, ut vide- 
tur, orta hydriae marmoreae sunt {vdqlaL 7^ ladlTtaL OTeqeai 
Kuman., Xrf/jvd^oi vulgo appellatae), quae ipsae quoque non- 
numquam figuras anaglypho expressas praebent. Hi la- 
pides umarum illaram formam imitantur, quae fictiles quinto 
saeculo sepulcris imponebantur, lecythi appellatae, quaram 
multae picturis ad sepulcrales ritus pertinentibus omatae 
etiamnunc exstant. Haec vasa marmorea omnia ante Ro- 
manam aetatem posita esse Kumanudes annotavit. Sed 
alterum illud, quod idem ea nisi in sepulcris hominum 
matrimonii expertium vulgo non inveniri ait {lov&qoq)6qoi\ 
nunc cum tot monumenta nova accesserint, pro vero accipi 
iam non potest. Vasa, quae Xov&QO(p6qoL appellantur, 
A. Milchh5fer^) in gracilibus amphoris fictilibus agnosci 
possi contendit, quae frequentes supeme in terra tumulorum 
repertae sunt. 

Eomanis potissimum temporibus parvae columellae 
rotundae {%ioviG%oi Kuman.), coronis supeme cinctae, mar- 
moris Hymettii plerumque, non Pentelici, sepulcris imponi 
solebant, frequentes adhuc servatae. Anaglypha in his cip- 
pis vulgo non reperiuntur, numquam fere plus quam unum 
nomen exhibent. 

Praeterea infima aetate saepius cippi antiqui, qui antea 
iam inscripti erant, ad novas inscriptiones denuo ad- 
hibiti sunt, cum prius nomen partim eraderetur — quod 



1) Cfr. Loeschke, Ath. Mitt IV p. 294 sqq. 

2) Ath, Mitt V, 176 sq. cfr. etiam Furtwaengler, SammL Sab. 
ad tab. 58. 
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itodie quoque haud raro cognosoi potest — paridm in- 
tactnm remaneret. Tales lapides, quomm duo nomina di- 
versis temporibus posita etiam nunc legi possunt, cum non 
ita multi sint, omnes ex Kumanudis libro, in quo accurate 
significati sunt, exscripsi: 

1. Kum. 54 == CIA. m, 1497 initio civis c$ L^Cijmwi' 
inscriptus est, postea T. Flavius Atticus. 

2. Kum. 67 = III, 1490 et Kum. 1831 = II, 3013. 

3. Kum. 85 = m, 1610 et Kum. 2414 = m, 2914. 

4. Kum. 161 = n, 1784 et Kum. 3566 ^ m, 3446. 
6. Kum. 167 = m, 1644 et Kum. 1249 = IH, 2084. 

6. Kum. 176 = n, 1796 et Kum. 3193 = m, 3303. 

7. Kum. 184 = m, 1309. 

8. Kum. 268 = m, 1681 et Kum. 940 = m, 1907. 

9. Kum. 428 = 11, 1997 (duo homines, qui postremo 
inscripti sunt, alius demi sunt). 

10. Kum. 440 = II, 2008 et Kum. 3293 = m, 114. 

11. Kum. 661 = n, 2093 et Kum. 2213 = m, 2764. 

12. Kum. 666 = m, 1709. 

13. Kum. 988 = m, 1936. 

14. Kum. 1000 =- m, 1946 et Kum. 2146 = m, 2690. 
16. Kum. 1006 = m, 1948 et Kum. 1030 = m, 1469. 

16. Kum. 1043 = n, 2480 et Kum. 2034 = m, 2681. 

17. Kum. 1096 /?'=m, 1991 (posterius nomen manu se- 
cimda inscriptum). 

18. Kum. 1143 = H, 2664. 

19. Kum, 1247 = m, 2079 et Kum. 2240 = m, 2787. 

20. Kum. 1301 et 2238 = m, 2072. 

21. Kum. 1817 = m, 1427 et Kum. 2711 = m, 1427. 

22. Kum. 1991 = H, 3166 et Kum. 3688 = m, 3463. 

23. Kum. 2066 = m, 2762 et Kum. 2069 = m, 2164. 

24. Kum. 2119 = m, 2656. 

25. Kum. 2237 = m, 2780. 

26. OIA. n, 1864 = m, 1670 = Kum. 241: nomen 
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Philinnae initio solum in lapide fuissej alia postea 

demum addita esse, ex lapide denuo inspecto 

apparuit. 

27. CIA. in, 1979: primum versum Dittenberger 

primus recte interpretatus est, qui etiam hunc la- 

pidem Eomana aetate bis inscriptum esse ostendit. 

Sed redeamus nunc ad Graecorum temporum usum 

videamusque, quemadmodum cum his, quas attuli, cipporum 

formis et mortuorum figuris anaglypho repraesentatis, tituli 

cohaereant. 

Nomina mortuorum bona aetate in stelis et aediculis illis 

sive fastigio sive foKorum ornamento insuper ornatis semper 

supra anaglyphum in tabula ipsa vel in epistylio posita sunt: 

nomina infra anaglyphum scripta lapidem recentioris aetatis 

esse testantur. In multis anaglyphis, maximeque in lecythis, 

nomina etiam ad ipsas hominum figuras adscripta sunt, 

quo facilius illi cognoscerentur. Nam saepe accidit, ut 

praeter mortuum etiam familiares eius in anaglypho appa- 

reant et duo vel plures homines ibi coniuncti sint. Tum 

ultro non semper patet, ad quemnam nomen insuper sepa- 

ratim positum referri debeat, qua figura homo mortuus, 

quibus superstites repraesentati sint. Errare enim eos, qui 

mortuos semper figuras sedentes in his compositionibus 

esse putarent, L. Friedlaender (]. 1. p. 1 sqq.) primus recte 

docuit. Huc pertinent etiam, quae Pervanoglu in libro supra 

laudato p. 53 sqq. exposuit. Tamen variis modis homines 

mortui inter complures alias figuras notabantur. Nam 

saepius e. g. figura mortui multo maior est, quam alii 

circumstantes, vel liberi vel servi,^) ut Xanthippus sutor 

ultro inter liberos suos parvos agnoscitur (v. Brueckner 

Ornam. tab. 11, 2), alibi, ut in anaglypho a Bruecknero 

tab. n, 3 edito, habitu et forma ex hominum caterva 



1) Cfr. F.-W. ad n. 1011. 

4* 
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mortuus ipse facile praeeminet. Noimumquam nomen etiam 
in eo lapidis latere, in quo figura, ad quam pertinet, posi- 
tum est, ut in anaglypho in Brueckneri tab. II, 6 sic tan- 
tum cognosci potest, de duabus illis feminis dextram mor- 
tuam esse. Sed dubium esse puto, utrum in anaglypho 
quinto eiusdem tabulae Mrikig an ^Araqxivrig an uterque 
mortuus sit: verisimilius quidem per se est, puerum a ma- 
tre ibi sepultum esse, quo accedit, quod iam supra p. 38 
alias ob causas Antiphanis epitaphium hoc esse suspicatus 
eram et nominum ordinem propterea immutatum, ut unum- 
quodque super ea figura staret, ad quam referendum est. 
Neque vero unum modo, sed in multis lapidibus com- 
plura nomina ad omnes homines anaglypho expressos pertinen- 
tia inscripta sunt, quae unius familiae esse solent. Frequen- 
tissime coniuges uno in lapide sculpi et nominari videntur, 
tum apertis verbis notati, ut CIA. II, 1716 (^ytTaiov 
^^d^fiovewg yvvq)^ 1874, 1922, al., tum, si mera nomina 
viri et mulieris iuxta scripta sunt, ex priorum similitudine 
agnoscendi: vide e. g. 11, 1718 et quae ibi annotaverit 
Koehler; F.-W. 1048. 1060. In magna parte lapidum, qui 
complura nomina exhibent, unus modo ex iis, qui nominati 
sunt, ibi sepultus est, reliqua nomina ad familiares supersti- 
tes adscripta sunt, ut in titulis II, 1902, 2040, 2249, 2287, 
aliis.^) Sed exstant etiam tituli, quorum nomina omnia ad 
homines sub eo lapide sepultos spectare credendum est, ut 
e. g. n, 1790 (cfr. supra p. 24), 2332^), 2379^), alii multi, 



1) V. etiam anaglyphum a Bruecknero, Sitzgher, p. 530 depictum; 
in nonnullis cippis imago olim picta evanuit, nomen incisum remansit. 

2) Hic titulus, quantum video, solus est, in quo demoticum ad 
tria nomina relatum in plurali positum est; similia sunt in titulis II, .B313 
{ZriaTiotl III, 2716 (McXriacai), Ath. Mitt, XIII, 207 {HaXijes). Dualis 
gentilicii II, 3362 {ZxLbjvaCw)) exstat, qui titulus secundum Meister- 
hans. Oramm. d. att Inschr. p. 95 sq. ante annum 341 scriptus est. 

3) Singulare est, quod ad mulieris nomen verba ^^t»?^ 6k IRajfovoq 
apposita sunt, cfr. 11, 3503. 
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quin etiam catalogos totarum familiarum habemus, multa 
hominum genera continentes, ut 11, 1766, 1948, 1997, 2250 
cet., in quibus haud raro etiamnunc distingui potest, quae 
nomina prius, quae posterius, simulatque unusquisque sepe- 
liebatur, lapidi incisa sint.^) 

Ex titulis n, 1872/4 et 2024/6 apparet non solum 
marito et uxori singulares cippos positos esse, sed etiam 
utrique commune monumentum, fortasse a liberis, exstructum 
esse. Idem nomen in duobus lapidibus eiusdem sepulcri 
eiusdemque temporis exaratum tituli 2408/9, 2624/5, 3804/5 
aliquot alii praebent;^) interdum enim in basi marmorea 
sepulcro imposita et in lecytho vel pila in eadem exstructa 
nomen sepulti incisum est; aliquotiens etiam in eadem basi 
duo epithemata, quae vocantur, posita sunt, de quibus idem 
Brueckner {Sitzgler. p. 501 sqq.) egit. Atque quoniam artissime 
cohaerere titulos permultos cum operibus anaglyphis ex his, 
quae modo exposuimus, apparet, ad ea paullo propius acce- 
dere necesse est. 

Antiquissimis temporibus figura mortui corpore erecto 
stantis spatium stelae, in quam satis angustam vi quadam 
coartata erat, totum explebat, raro angustum spatium, ut 
in stela Lyseae, infra separatum erat. Postea vero, iam inde 
a saeculo quinto, de stela vel tabula dimidia fere vel tertia 
pars imagine minus alta sed latiore occupata est, quae mor- 
tuum eo habitu ostendebat, qui vitae eius respondebat: 
bellatorem pugnantem, si quis in pugna occisus erat, (cfr. 
supra p. 15), Xanthippum sutorem in sella sedentem et 
formam calcei manibus tenentem, (Bruckner Ornam. tab. 11, 2. 
F.-W. 1019), Mynno mulierem, quae stamina neverat, cum 
ftiso et calatho (v. Furtwaengler. Samml. Sab. tab. XIX) 



1) Fortasse hac de causa in titolis II, 1918, 2184 aliis litterarum 
formae (N et N) variant. 

2) Cfr. Kuman. p. cd\ 
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cet.^) In omnibus talibus anaglyphis, qualia attuli, et aliis 
permultis mortuos idem agentes videmus, quod olim in vita 
agebant, et eodem modo expressos, quasi vivi sint, cum 
longissime omnino absit cogitatio, mortuum ut divum vel 
heroem in his cippis repraesentatum esse: quae cogitatio 
a genuina indole et ingenio populi Attici, quod quidem ex 
titulis et anagyphis sepulcralibus coUigi liceat, plane aliena 
est. Quare Bruecknero facere non possum, quin assentiar, 
qui (Ornam. p. 84 sq.) exposuit, cipporum formam aediculis 
similem initio minime ex fano vel templo {iiQ(^ov) mortuis 
ut heroibus consecrato, sed causis tectonicis solum ex simpli- 
cibus tabulis aetomate omatis ortam esse. Hoc modo antis 
utrimque clausa innumerabilia fere anaglypha et in stelis 
et in tabulis amplioribus imagines mortuorum eorumque 
familiarium schematis quam maxime variis compositas ex- 
hibent, oum saepissime una figura, sive vir, sive mulier in 
medio sedens repraesentata sit, et circum eam alii homines 
saepe manibus iunctis (de^lcoaig) et ministri adstent, nonnum- 
quam omnes viri et mulieres stantes, parentes cum liberis, 
interdum mulier sedens cum ancillis se ipsa ornans vel ca- 
put velamine involvens aliaque multa, quae ne enumerare 
quidem in tanta multitudine operum omnia possum. 

De his singillatim et absolute agere tum demum lioebit, 
cum corpus illud anaglyphorum Vindobonae diu praeparatum 
aliquando editum erit. Priore tempore Pervanoglu {Die 
Orahsteine d, alt, Oriech,) cum in eam materiam inquireret, 
haec quoque opera Attica accurate percensuit, rectissime, 
meo quidem iudicio, ipse quoque non apud inferos, ut qui- 
dam volunt, sed in vita cotidiana haec omnia fieri ratus, 
cum mortui quasi vivi a familiaribus carissimis et famulis 
fidelibus et animalibus praecipue dilectis circumdati sunt. 
Interdum iam mors uni ex famiL'a imminens capitibus leviter 



1) Ofr. Brueckner, Sitzgher. p. 524. 
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inclinatis vel tristitia quadam et tranquillitate per vultus 
otnmum diffiisa venustissime indicata magis quam expressa 
videtur. Ita placidissima et quasi caelesti pace perfTindun- 
tur opera, quibus mater cum infante praemature mortuo 
vel ipsa ex partu peritura conspicitur, vel mulier ante 
mortem velata una cum marito et liberis vel iuvenis ad bel- 
lum proficiscens parentibus valedicens, cum sub specie belli 
mortemipsambreviei subeundampraesagiamus. Omninomortui 
saepius velut discedentes^) ex coetu familiarium repraesen- 
tati sunt, quasi longum iter parent: atque hoc solum est, 
in quo pauca ad mythologiam spectantia in his anaglyphis 
expressa habemus, sicut in vase quodam^) Myrrhinen a Mer- 
curio ad Orcum duci vel alibi^) Charontem in scapho ap- 
propinquasse videmus. 

Titulos sepulcrales ipsos, quippe qui Athenis sola no- 
mina exhibeant, nihil ad haec opera interpretanda conferre 
per se patet. Nam %cuQe illud, quo fortasse mortuum a su- 
perstitibus valere iuberi putaveris, duobus fere saeculis pbst- 
quam tales imagines componi coeptae sunt, idque in Attica 
omnino rarissime in titulis exstat: quamquam si manibus 
iunctis vir et mulier vel duo viri repraesentati sunt, quorum 
alter titulo ipso mortuus designatur, decessus ex vita non- 
numquam sub specie itineris, quod vivus suscipiens suos 
valere iubeat, repraesentari videtur. Nunc de hac re plerique 
ita iudicant, datis dextris, id quod Graece de^iwaig apella- 
tur, familiaritatem et amorem, quo homines ita compositi 
inter se coniungantur, significari.^) Judicium admodum 
sanum atque integrum, mea quidem sententia, in hac quae- 



1) Contra hanc sententiam disputaverunt F.-W. p. 326 et Purt- 
waengler, SammL Salmr, praef. p. 43—47. 

2) Ath, Mitt rV, 188. 

3) F.-W. 1057. Ath, Mitt. V, 181 not. Cfr. Kuman. p. x^. 

4) V. Weissliaeupl. 1. 1. p. 100 et eos locos, quos ex anthologia 
Graeca laudavit. 
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stione Briickner {Sitzgher. p. 631 sqq.) adhibuit, cum item 
Furtwaengleri sententiae adversaretur, qui homines ita iunctis 
manibus repraesentatos et a familiaribus circumdatos apud 
inferos sese salutare arbitratur.^) 

Eestat etiamnunc aliud genus anaglyphorum; ea dico, 
quibus cena sepulcralis repraesentatur. Quae omnia etsi 
primo recentioris aetatis esse putabantur, tamen nunc vel ex 
quarto et quinto saeculo aliquot exempla illius cenae cognita 
sunt. Paullo post eadem in omnibus fere regionibus, ubi 
Graeci habitabant, atque etiam in monumeiitis Romanis et 
Etruscis pervulgata sunt. Omnibus communis est vir in 
lectulo reclinatus, sinistra pateram tenens; ad eius pedes 
in fine lectuli vel in sella sedet mulier saepe canistrum fru- 
gibus vel aliis dapibus plenam ei oflferens; plerumque puer 
ministrans prope craterem quendam conspicitur. Ante lectum 
parva mensa tripes adstat, in qua varii cibi compositi 
sunt^); in permultis lapidibus, qui velut anathemata facti 
sunt, apparent etiam complures homines minores post 
tergum mulieris in sinistra parte sedentis. Longum est, 
quidquid de his monumentis fere innumerabilibus adhuc 
excogitatum atque propositum sit, hic afferre vel recen- 
sere, praesertim cum ne minimum quidem cum titulis 
sepulcralibus connexum habeant. Hoo dico, nullam causam, 
meo quidem iudicio, esse, cur non in his quoque anaglyphis 
Atticis, sicut in superioribus, scaenam ex vita cotidiana 
sumptam cognoscamus, neque ullo modo adduci me posse, ut 
putem, sublimiora quaedem gaudia mortuorum, quasi hominum 



1) Cfr. quod Studniczka de figuris anaglyphi Ohii Ath Mitt XIII 
(1888) p. 193 n. 13 dicit. 

2) Mensa rarissime omissa est, cfr. Hollaender, de anagl. sepulcr. 
Graec., quae cenam repraes. dicuntur (1865) fig. A et B, quarum 
alteram {B) exempli gratia falso hic adhibitam esse, com cena minime 
designata sit, ex ectypo gypseo Berolinensi apparet, cfr. F.-W. n. 1066 
et n. 1062. 
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sacris fruantur, ita adumbrari. Cur mortuum reclinatum 
nullis insignibus notatum hic subito velut divum vel 
beroem repraesentatum esse nobis persuadeamus^)? Nam 
Stephanium {ausruhender Herakles p. 72 sqq.) et Pervanoglu 
{Da>s. Familienmahl auf altgriech. Orabsteinen, 1872) et alios 
secutus, lapides sepulcrales a dedicatoriis eiusdem ge- 
neris secemendos esse censeo, id quod Brueckner (Ornam. 
p. 83 sq. not. 3) et Furtwaengler {Samml Sabur. praef. 
p. 28 sqq.) accuratius persecuti sunt: in dedicatoriis enim 
heroes repraesentatos esse nemo est, qui dubitet. 



IV. 

Atticornm titulorum formae tota Graecia 

usitatae. 

(IV sqq. saeculis.) 

Nunc quoniam titulos et lapides sepulcrales Atticos 
separatim a bello Peloponnesiaco usque ad infima Eoma- 
norum tempora percensuimus, ad cetera epitaphia Graeca 
rursus nos convertamus, quae ad finem saeculi quinti per- 
secuti sumus. lam tum in nonnullis veteres consuetudines 
mutatas et novas nominum formas, quas apud Atticos semper 
mansisse modo vidimus, invasisse animadvertimus : nomen 
mortui non in genetivo casu, ut antea, sed in nominativo poni- 
tur, cum nomine patris, interdum mariti, si mulier mortua 
est, addito demotico aut gentilicio, si quis non in patria 
humatus est.^) Atque ex hac aetate nomina mortuorum 



1) Nam vel Milchhofer {Ath. Mitt V, 167) concedit, aliter 
atque in heroibus aliaram regionum in his Atticis figuris humani 
aliquid et humUe — genrehaftes — inesse. 

2) Haec lex in terris Graecis fixa est, ut peregrinis modo genti- 
licium adderetur; duos titulos solos (CIG. 2421 b et 2439 b) huic usui 
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tota Oraecia, in omnibtis insnlis aliisqne ciyitatibiis Graecis, 
ex qtiibns titoli sepnlcrales exstant, per longnm tempns 
semper in hac forma Attica tantam posita snnt, imprimisqne 
in insnlis atqne in nrbibns maritimis Graeciae et Asiae, nbi 
freqnentissimns peregrinoram concnrsas esse solebat, mnlta 
nomina peregrinoram cnm gentiliciis inveninntnr. Qnin 
etiam Thyatiram, in oppidnm Lydiae, qno Macedones non 
ita mnlto post Alexandri Magni tempora coloniam dednxe- 
rant (cfr. Ath. Mitt. XTTT p. 1 sqq.), hnnc nsnm a colonis 
illatnm esse epitaphinm hoias loci antiqnissimam ex saecnlo 
tertio ineunte : Mevedri^og NeoTtxoXepiov MarAedijiv (BitU X, 398, 1) 
docet. Eiasdemqne temporis est stela mnsei Berolinensis 
(Verz. d. Skulpt. n. 781) cnm titolo ^Aiivvrag ^OXvfiTtlxov 
Maxediiv, qaae etsi Smyma asportata esse dicitar, fortasse 
ipsa qaoque ex ana de coloniis illis in Hyrcania conditis 
orta est. 

Ampliora exempla huias usus ex diversis locis aflferre 
supersedeo, quia isti tiiuli mera nomina et gentilicia in 
certis illis formulis exhibentes hic tanti momenti non sunt; 
sed paulisper in iis epitaphiis consistamus, quae Athenien- 
sium nomina extra Atticam sepultorum continent. Etenim 
in regionibus sub Atheniensium potestatem redactis et in 
oppidis, in quibus coloniae Atticae constitutae erant, clemchi 
et coloni eorumque progenies sicut civitatem Atticam ita ' 
ordinarias civium nominum formas cum demotico retinent, 
quamdiu ibi imperium Atheniensium constat; tales titulos 
habemus e. g. Oropi,^) in oppido tum Atheniensium, tum 



adversantes inveni, in qnibus Naxia et Melius domi sepulti gentilicium 
habent. Aliter res in Asia, in Lycia potissimum, comparata est, 
cfr. G. Hirschfeld in ^Konigsberger Studien''^ 1887 p. 112 sq. 

1) Ath. Mitt. ni, 323 sqq. >= LeB II, 481. 473. Bull. m, 
198 sqq. 
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Boeotiorum potestati subiecto, Euboeae,^) Scyri,'^) Imbri,^) 
Lemni,') Sami,*) cum omnibus aliis locis in epitaphiis — 
sicut in titulis statuariorum — gentUicium ^A&yivaiog no- 
mini civis Attici additum sit.^) Exempla huius oonsuetii- 
dinis praeter epitaphium Lesbium Evsld-cov IIvd-lTtTtov 
'^^rivatog (CIG. 2211 d Add.) et CIA. HI 1471 sqq., de 
quibus supra dixi, titulos Rheneos (LeB. 11, 1926 sqq.) 
afferre satis sit, inter quos complures tales inveniri possunt. 
Quod posteris temporibus /al^fi illud tota fere Graecia 
usitatum vel in civium Afcticorum epitaphiis extra Atticam 
interdum invenitur, mirandum non est, etiamsi domi num- 
quam illud verbum receptum est. 

Quamquam in universum hac aetate formae Atticae 
praevalent, tamen singularia quaedam compluribus ex locis 
afferenda sunt. Ac primum quidem Thessaliam respicientes 
videamus, quomodo ibi formae legitimae dialecto domestica 
mutatae sint. Nam cum pro nomine patris in genetivo 
posito adiectivum patronymicum in forma Thessalioa usur- 
paretur, quod omnino affinitatem et possessionem quandam 
significat®), formulae Atticae a) — c) (p. 26) — demotico scili- 
cet omisso — ita conversae sunt: ^^va^ayoQag KQOv%lvatog 
(Ath. Mitt, Vin, 114 n. 6); pro formula t) habemus titulum 
sic comparatum: KQaTeiaia a ^^aTOfxeideia yvvd (ibid. n. 29) 
et pro formula q): HovrdXa HovraXaia ytoQa, TtrvQeia yvvd 
{Hermes XIII, 396, cfr. supra p. 7, 3). Sed ut hoc patronymi- 
cum dialecti non solum Thessalicae sed omnino Aeolicae pro- 
prium esse iam supra p. 11 animadvertimus, etiam Assi in 
Asia Aeolide tituli eiusdem formae in parvis lapidibus cubo si- 
milibus nuper reperti sunt (Paj). of amer. school I p. 74 sq.). 



1) CIG. 2151. 2151 d. 2152 c. e. - 2) BulL III, 64 sq. 

3) Conze, Beisen auf d. Inseln d. thrak, Meeres p. 86. 93. 101. 

4) Ath. Mitt IX, 260 sqq. cfr. Bull V, 489 n. 18 et supra p. 16, 

5) Cfr. Bull. I, 44 sqq. 

6) Meister, griech, Dial, p. 196 sqq. 308 sqq. 
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Mos proprius Thessalorum est, ut Hermae in cippis 
sepulcralibus anaglyplio repraesentati vel ipsi loco stelarum 
positi sint. Utrique Mercurio dedicati esse videntur verbis 
incisis "^EQfxdov x^ovlov, rarissime in lapidibus recentibus 
sermone vulgato "^EQf^fj x^ovuij^)^ qui usus tota Thessalia plane 
vulgaris est. In uno oppido ad mare sito, Pagasis, neque 
Hermae illi neque adiectiva patronymioa exstare videntur, sed 
in tabulis sepulcralibus nomen patris semper genetivo expres- 
sum ut apud ceteros Graecos invenimus. Ad id multum 
valuisse puto, quod magnus numerus peregrinorum in hoc 
oppido habitasse videtur, siquidem recte hoc ex multitudine 
cipporum, in quibus gentilicium exstat, colligi potest.^) Inter 
homines ibi nominatos complures KQrjreg Tvllaioi ex oppido 
Cretae Tyliso orti sunt, et in titulo Arch. Zeit 1876 p. 286 
n. 6 etiam KQrig AiTTiog. Epitaphium Ath. Mitt. 1. 1. n. 13 
formam legitimam matronarum exhibet: KQavriac!) Kleo^ovXov, 
^TKOTta yvvTj. 

. In insula Samo in titulis saeculi quarti, quorum' ple- 
rique formis Atticis ubique vulgatis similes sunt, nonnulli^) 
reperiuntur forma plane inusitata concepti, qui nomen mor- 
tui, semel cum gentilicio, in dativo exhibent: MaiavdQicoL 
^^Ttollod-iiLiLos Kvti%rivC)t.. Quae res quarto saeculo in Grae- 
cia tam singularis est, ut nihil aliud huic simile aflferri pos- 
sit. Nam quotquot titulos sepulcrales ex hac aetate editos 
inveni, in nuUo eadem forma exstat neque ipsius Sami alios 
titulos verbosiores habemus, quibus hos interpretari possi- 
mus. Nam si sententiam complere volumus, ita fere scribi 
potuit: „Maeandrio monumentum conditum est^* vel „condidit 
aliquis", ut e. g. in titulis Amorginis antiquioribus supra 
p. 10. Sed si hoc ponimus, ex analogia omnium similium 



1) Ath. Mitt. XI, 55 sqq. n. 36. 38. 46. 

2) Cfr. potissimum LeB. 11, 221 sqq. Ath. Mitt XI, 47 sqq. 

3) BuU. V, 489 n. 16-17. Ath. Mitt IX, 260 b. 
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titulorum posteris saeculis frequentissimorum, nomen eius 
addi necesse erat, qui monumentum condidit. Quod cum 
omissum sit, hos titulos, ut sunt singulares, notare debemus, 
cum nihil amplius de tali usu addere possimus.-^) 

Cypri praeter vulgares formas Graecas haud paucos 
titulos sepulcrales signis domesticis, quae totas syllabas re- 
praesentant, et dialecto Aeolica compositas habemus, qui 
etsi eodem casu (genetivo), quo ceteri tituli Graeci anti- 
quissimi, utuntur, tamen cum illis vix componendi sunt, 
ut ^^QKJTijav ii(xi (Collitz n. 20) vel ^Ovaicov (genet. !) NaaiaTav 
riiLii (ibid. 21) multique alii; raro in his Cypriis nomen in 
nominativo positum est, ut ^OvaaiytvTtQa a ^Ovaaiddjua) (ibid. 
24); nonnumquam mortuus ipse loquens inducitur : ^Ovaar/,V' 
TTQag' a TiiJ.toQOJ^o) yvvd rif.ii (n. 22), iyoi rific L^QtaToy^Qerrig 
(n. 71). 

Fortasse cum his titulis Cypriis, certe inter se arte 
cohaerent permulti illi tituli sepulcrales iam inde a quarto 
saeculo scripti ex insulis Doricis, quae inter Cretam et 
Asiam inter occasum solis et meridiem spectantem sitae sunt, 
Rhodum dico, Coum, Casum, Carpathum, et tituli ex contraria 
ora Cariae et Lyciae, cum omnes item mortui nomen in gene- 
tivo exhibeant, addito plerumque nomine patris et hic iUic 
gentilicio vel demotico.^) Exempla satis multa praesto sunt: 
Rhodi ^afxoxXevg 2afi07,l€vg naXaiOTtoXixa (Ath, Mitt IX, 
38B sq. cfr. X, 73 sqq. BiiU. V, 333 sqq., X, 163 sq.), tcov %aTd 
Tov aeiafxov TeXevTaadvTcov (BiiU. 11, 617 n. 5) in sepulcro, quo 



1) Huic formae proxime accedunt aliquot tituli Macedonici 
saec. III, qui mortuo heroi dedicati videntur: rJQtac 'HQonvO^m et T*- 
fMoCriXm ^tt(pva(ov rJQm' (Archiv. des miss, sdent et litt, 1876, p. 270 n. 
115 et p. 246 n. 77). 

2) Quomodo non solum tituli sed ipsa monumenta sepulcralia 
harum insularum cum Lyciis cohaereant, ex descriptionibus Bossii 
{arch, Aufs. I, 60 sqq.) et Benndorfii (Eei^en in Lykien und Karien I 
^Rhodus") optime cognoscitur. 
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multi una conditi erant. In aliis, quae possessores vivi 
exstruxerant, post nomina vox Kaivriov posita est; Coi aetate 
Eomana rdiov 2rj[tov ^^vvioxov %al yvvaiy.og %al rexvcjv cet. 
(CIG. 2620), Casi &evri/iov Ti^aqdTov Ev&riviTa {BuU, IV, 
121 cfr. X, 269), deinde Cnidi (LeB. HI, 1B7B sqq.), Hali- 
camassi pauca, permulta Alabandis recentioris aetatis cum 
verbis ^y vel CcSoiv, quia ex more Asiatico homines vivi 
monumenta ipsi sibi condiderunt. Maxime autem in ora 
maritima Lyciae Graecos ex insulis eo transvectos suis for- 
mis usos esse ex crebris titulis ibi repertis apparet, quorum 
haud pauci saeculo quarto orti sunt: ut Telmissi ^^fxvvvov 
vov "^Eq/LiaTCiov (CIG. 3402, c£p. Benndorf ,,Eeisen^^ I, p. 40 sq.), 
qui titulus unus ex antiquissimis totius Lyciae est; prope 
vicum, cui hodie nomen est Hoiran, TlrjTtolifiov vov Tlrj- 
TtoXe/xov vov TlriTcoXefxov MvQScog (ibid. p. 31), Myris Ooivixog 
TvQiO) (in dialecto Dorica, LeB. m, 1319 = CIG. 4316 p 
Add.) et in aliis oppidis ad mare sitis: Aperlis, Anti- 
phelli, Limyris. 

Neque vero semper merum nomen in his epitaphiis 
Lyciae invenitur, sed iam in titulo satis vetusto Antiphelli 
reperto legimus vo /ivriiia Miwoqog vov ^ldaTtQov (CIG.4300u) 
et multi similes Telmissi exstant, in quibus genetivus no- 
minis pendet ex substantivo v6 fxvrjina vel /^vrjjneiov, etiam 
TVQoyoviKOv ; saepius quoque dicitur vo /Avrj/ia eovl vov detvog, 
Quomodo autem iam bona aetate vel in titulos Graecos 
huius regionis usus vernaculus Lyciae invaserit, qui tertio 
potissimum saeculo et insequentibus per omnes fere Graeciae 
partes propagatus est, et quae aliae formae recentiores hac 
aetate ortae sint, alio loco exponere mihi in animo est. 



